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RESUMO

Para Hegel, liberdade pressupde determinacdo cggindo o autor, € o
resultado de um movimento necessario de autodetacd® do Absoluto. Hegel, na
Filosofia do Direito expde os movimentos de autodeterminacdo da “veftajle
aparecem como uma explicitacdo do movimento intelmaujeito, a partir do qual é
justificada sua inclusdo no processo de aprendizétitto. O autor, em Varios
momentos, indica &Liéncia da Logicacomo fonte dos elementos complementares
agueles apresentados malosofia do Direitq a fim de obtermos uma melhor
compreensao da necessidade de tal processo. O erguirde autodeterminacao da
“vontade”, explicitado naFilosofia do Direitq apresenta uma similaridade com o
processo de autodeterminacdo do Absoluto, queos expde naCiéncia da Logicano
capitulo sobre a Dialética das Modalidades. Nasdast formal, real e absoluta, o
autor, por meio da articulagéo entre possibilidadatingéncia e necessidade, apresenta
o0 processo de autodeterminacdo do Absoluto. Nestgde, aCiéncia da Ldgica

antecipa e esgota as questdes que balizam as rddewalidade e eticidade.

Palavras-chave: Dialética das Modalidades, vontaelgessidade, liberdade.
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INTRODUCAO

Por ocasido do trabalho de conclusdo da Gradbiiagéiando foi tratado o
conceito de liberdade em Hegel, fizemos um esfoozeentido de compreender porque
o autor entende a possibilidade da liberdade, ajndao individuo esteja sob a for¢a do
Absoluto. Naquela oportunidade, nos detivemos maséfia do Direito como fonte
esclarecedora dos movimentos apontados por Hegeb atecessarios para que o
individuo penetre na realidade, ou seja, na Sodeedzivil. Na Filosofia do Direito,
Hegel apresenta seus conceitos de Moralidade iel&tdea, que ja correspondem a uma
tentativa de superacao da moral kantiana, tambémo poocessos necessarios para que
o individuo se entenda como livre. Naquele trabdtbgramos compreender que a
liberdade para Hegel é a plena adequacdo do imdiviab Absoluto e, nessa
perspectiva, os conceitos de Moralidade e Eticidguiecem na Filosofia do Direito
como caminhos que o individuo deve percorrer pasalivertacdo — para entender-se
como livre. Hegel entende que o individuo preci8age na tarefa de compreender a
l6gica do mundo que esta entremeada nas relacéessse no ato do conhecimefto
qguer dizer, o conhecimento do mundo como realigadsente e como convivéncia.

Este empreendimento representa uma necessidadgctdéagdo de dois universos que

! Trabalho de Conclusdo realizado para obtencdo rdau@cdo no Curso de Filosofia da Pontificia
Universidade Catélica do Rio Grande do Sul, apitesienem Dez de 2005, sob a orientagéo do Prof. Dr.
Eduardo Lulft.

2 A idéia de liberdade é o resultado de um procdssmediacédo que possibilita um ato que, muito mais
do que simples aceitacao, é ato de construcadi@duoo, entédo, ndo recebe, simplesmente, um ctmnjun
de regras dadas para que decida aceita-las oucnéwm também ndo € coagido, por um modelo
totalitario, a seguir regras sem poder contrap@-skas.



se apresentaram dispersos em outras filosofiasmumdo das coisas e uma razao.
Enfrentar essa dupla dificuldade ndo é tarefa sismpl ndo por acaso Kant precisou
separar essas duas exposi¢cOes da realidade pataugosua teoria moral sem abrir
mao dos avancos cientificos. O problema é queenessimento, Kant acabou por
encerrar o individuo em sua subjetividade, consiamium conceito de moral que nao

consegue, segundo Hegel, superar a precariedadealperspectiva parcial.

Contudo, em nossos estudos anteriores, ndo logrammmtrar uma garantia
para que essas prescricoes de Hegel, realmerdéese como ele pretende. Ou ainda,
nao foi possivel detectar na propria Filosofia deeilo um elemento que pudesse ser
apresentado como uma garantia para que o individaaecusasse tal tarefa, para que
ele se dispusesse ao aprendizado das relacOes. éca outras palavras, ndo se
conseguiu explicar por que Hegel tinha tanta cartéeg que aquelas contradicdes
surgidas da convivéncia social seriam conciliadasda na perspectiva da Filosofia do
Direito, aqueles estagios da Eticidade que o iddivipercorre no seu desenvolvimento
no seio do Estado, segundo nosso entendimentomdsee precedidos da intencéo
daquele em participar da comunidade ética, e taimento deve ocorrer no interior do
sujeito. Em outras palavras, a Filosofia do Direlewve incluir a Moral kantiana, quer
dizer, o sujeito somente pode se inserir em umaunaade ética enquanto sujeito que
se sabe como razdo que pensa o mundo, um sujetdcquhece”. Quanto a essa
guestdo ndo ha o que discordar, uma vez que Hemgel b conceito de liberdade

kantiano — autonomia — como ponto de partida padisofia.

O problema é que, em Hegel, aquele individuo quekant tem o poder de

determinar 0 que é e 0 que ndo € correto — por dwionperativo Categérico, que é



uma construgdo dele enquanto sujeito — perde sga fmara uma totalidade que o
engloba e lhe déa sentido. Para Hegel o todo é imaertante do que as partes, ou seja,
o todo precede as partes e as pée em relacdojdhssntidd. A conseqliéncia para a
guestao da liberdade é que o livre agir kantiamopa&sara de um momento que reflete
muito mais um capricho que a verdadeira liberd&idabio (1995) explica que, para
Hegel, o préprio agir do individuo na sociedadel @spelha muito mais um dever do
gue sua liberdade, ou seja, aquela liberdade kentiea encerrada em um conceito de

bY

“liberdade natural” que necessariamente deveréudar a “liberdade substancidl”.

Para nossa pesquisa, aquela totalidade que é dpgmba Bobbio como mais
importante, que precede e supera as partes, apaaeEdosofia do Direito como a
“vontade”. Bobbio (1995) afirma que, segundo Hegel, “vontade” substancial
independe dos individubg, nesse sentido, entendemos que tal “vontadeésepta
uma razdo do mundo que ora aparece como partitadksi(sujeito), ora como uma
I6gica totalizante que unifica a razdo subjetiva eealidade. Portanto, entender a
“vontade” em sua manifestacdo exige que se busecirso em outros elementos
exteriores a Filosofia do Direito, tarefa que oppid Hegel indica muitas vezes em sua
obra. Assim, esta pesquisa tem como finalidade arus@ Ciéncia da Logica,
especialmente na Dialética das Modalidades e nacRelAbsoluta, elementos que nos
auxiliem na tarefa de esclarecer em que medidalHegegarantida a atuacéo ética do
individuo na sociedade, ou melhor, a disposi¢cdandividuo em trilhar o percurso

explicitado por Hegel como Eticidade.

% Ao comentar este aspecto Norberto Bobbio afirma: tbtalidade ética o todo vem antes das partes:
Hegel se compraz em retomar, em varios lugarefi;naagdo de Aristoteles de que, ‘segundo a natyreza
0 povo precede o individuo™. (BOBBIO, Norbertestudos sobre Heggb. 31).

4 Cf. BOBBIO, NorbertoEstudos sobre Hegep. 51.

5 Cf.Id, p. 123.



Em um primeiro momento, procuraremos posicionagitmr na perspectiva de
Hegel apresentando uma visdo global do seu ententtnsobre a questdo da Etica.
Nesse intuito, procuraremos apresentar algumasasrsuas aos conceitos de Kant bem
como uma breve exposi¢cdo da sua opinido sobre mgemimentos de sua época. A
seguir, trataremos de recuperar aquele elementoFildsofia do Direito mais
relacionado com o nosso estudo, qual seja: o @ocee autodeterminagao da
“vontade” — entendendo que a “vontade” € o primcigue norteia a Filosofia do
Direito. A Dialética das Modalidades e a Relacdosdlita aparecem no
prosseguimento do trabalho como fontes das qua#o sextraidos os conteudos
fundamentais para a discussao central da pesqiigs este estudo, entraremos no
epicentro do trabalho: a discussdo sobre um pdgsvaelismo entre as determinagdes
do Absoluto apresentadas na Ciéncia da LoOgica detsrminacfes da “vontade”
mostradas na Filosofia do Direito. Nossa pretensé@m este trabalho, é aprofundar a
idéia de que Hegel, ao introduzir as determinag@evontade” na Filosofia do Direito,
reapresentou aqueles elementos ja expostos nai€dattas Modalidades na forma de
uma autodeterminacdo da “vontade”. Pretendemomafique o autor tinha como
finalidade trazer a robustez demonstrativa de égecd para um lugar ainda carente

desta forca: a Filosofia do Direito.

N&o se trata, aqui, de postular que Hegel tenhaettdon algum deslize ao
executar ou mesmo elaborar tal tarefa, a questd@@iendemos asseverar € que, sem
a Ciéncia da Ldgica, a Filosofia do Direito podg@recer uma prescricdo como
gualguer outra. De outra forma, aquela autoridadgue a Filosofia do Direito parece
estar investida, se deve muito mais a forca dadiziéda Logica do que a sua

construgdo como critica do comportamento sociab iBto, ndo se segue que o valor da



Filosofia do Direito esteja diminuido, muito anfeso contrario, significa que ele é a
culminancia do pensamento de Hegel enquanto um mtonde devolugédo a sociedade
de tudo que ele pbéde construir como fildésofo imkerEriticamente na realidade das
relacdes humanas. Todavia, pretendemos averigwafasea da Ciéncia da Logica ndo
acaba por esgotar completamente as questdes ifilasdhais densas a respeito da
existéncia, restando para a Filosofia do Direitmuanto herdeira dos conceitos l6gicos
gue a sustentam, apenas traduzi-los em elemenssves de articulagdo com a
problemética do comportamento social — de tal nnanque a Ciéncia da Logica
prescinda totalmente da Filosofia do Direito e,d@racdo oposta, a Filosofia do Direito

dependa absolutamente da Ciéncia da Logica.

Ao final, pretendemos retomar essas indagacoel@aar com os elementos

colhidos ao longo do trabalho a fim de tentar elabama sintese que possibilite um

novo aprofundamento dos nossos estudos sobresaffdale Hegel.
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1 O CONTEXTO DA FILOSOFIA DO DIREITO DE HEGEL

Na Filosofia do Direito, como culminancia de sua obra filoso6fica, Hegel
pretende mostrar, passo a passo, a necessidadeadenifo do que se entende por
moralidade com um outro elemento que ainda eraapenseparado dela: o direito. Esta
concepcao de Hegel decorre de sua conviccdo dasssidade de uma efetivacao
daqueles elementos que ja eram entendidos comatprdd pensamento de um sujeito
— mesmo que ainda encerrado em sua subjetivid@de meio de um movimento que
tinha como finalidade sua objetivacdo. Para talagenecesséaria uma “filosofia prética,
enquanto desenvolvimento da idéia de liberdadaiavés da qual a vontade, que ainda

se encontrava na forma abstrata, pudesse, entaagal esta objetivacdo e efetivagao.

O projeto hegeliano parte de um principio no qudibardade s6 pode ser
pensada como realizacdo que se dara no seio deleteraninada sociedade, contexto
no qual o individuo esteve inserido desde sem@gurglo o autor, ndo ha possibilidade
para individuos entendidos enquanto unidades igslagois se assumissemos o0
individuo nessa condicdo, teriamos que aceitaretpi@do tem relacdo com um outro,

nao se comunica e, sendo assim, tdo pouco seneeldia Unica possibilidade de este

® HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp 15.
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individuo ter alguma relevancia exige um aband@nar mesmo, enquanto unidade, e
integrar-se a uma sociedade — independente doiestdgevolucdbem que ela se

encontre. Contudo, esta condi¢do, que define atsujesde seu surgir no mundo, néo
confere a ele uma compreensdo de sua situacdo.tdPaoa o individuo necessitara
elevar-se da condicdo de simples ser vivente —idagkd também conquistada como

sujeito — movendo-se para além desta posi¢ao ecalodo a condi¢cdo de pessoa.

O sujeito preponderante da teoria de Hegel nadnélividuo, mas um sujeito

universal. Sobre este aspecto Luft aponta:
Schelling compartilha com Platdo — e também corht€ic
e Hegel — um pressuposto primeirissimo em filosofia
todas as determinacdes pressupdem relacBsa quer
dizer que nada, nenhuma entidade na esfera daus#w o
pensamento possui determinagao por si mesma, ésd&ad
todas as demais. (...) Tomemos como exemgldgica
hegeliana: para Hegel, uma categoria somente pede s
determinada através de sua relacdo com outras
categorias.

Essa forma de Hegel ver o individuo decorre dermsatafisica. Nela, somos
parte do universo, enquanto compreendendo-o0; s@maiizidos pelo universo para
entendé-lo; somos um elemento do espirito universal estando ainda inconsciente na
natureza, adquirira consciéncia de si no reinouttara. Hegel € um holista, porque sua
énfase € na totalidade, e também pelo fato de ‘@uem aceita uma ontologia
relacional, precisa pressupor uma abordagem hotistafilosofia®. Sendo assim,
guando se pergunta: “o que € isto?”, sO podem@®mnegr a esta pergunta inserindo-a

em um complexo de sinais que tem suas regras éspedle formacédo. Hegel quer

mostrar que a interpretacéo atomistica do que veen a individuo é inadequada.

" Hegel acreditava que cada sociedade se enconttanemomento peculiar de sua historia, que por sua
vez esté inserida na histéria mundial.

8 LUFT, EduardoPara uma ontologia relacionap. 701.

°Id, p. 710.
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Dito isto, cresce a importancia de, neste iniciemarcarmos uma diferenca
fundamental entre o que Hegel entende por pessoacemnaposicdo a nocao ja
conhecida de sujeito. O entendimento que Hegebitesonceito de pessoa

se diferencia essencialmente do [conceito de] tsyjei
[pois] o sujeito é s6 a possibilidade da persoadi] ja
gue todo vivente é um sujeito. A pessoa é, porfamto
sujeito para o qual é esta subjetividade; nela sou
absolutamente para mim: é a individualidade dadige

no puro ser por $F.

Para o autor, a pessoa € mais que um simplesosgkité o sujeito consciente
de si mesmo. Uma vez nesta condicdo, a pessoanéto ge partida d&ilosofia do
Direito, pois é a partir dela que a vontade individualnsgnifesta na sociedade
possibilitando o aparecimento de contradicbes —ocuantades individuais de outras
pessoas. E na superacido destas contradicdes oprito encontra o caminho para
seu pleno desenvolvimento. Sendo assim, o desemasito do conceito de liberdade

serd o resultado da atuacdo do Espirito; contudosG&ste resultado, mas também o

proprio processo como movimento de autocompreensao.

A liberdade s6 pode
ser pensada em sua realizacdo na sociedade e nas
instituicdes, que, longe de ser uma questao “tatmara
a vontade moral, se constituem no Unico campo @b qu
pode desenvolver-gé.

Hegel estava decidido a ultrapassar os limites d& wética que tinha

permanecido — mesmo com pretensfes a uma unidadal- apenas no ambito da

1 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 103.

' Entendido como espirito de um povo, que tem nadade civil o terreno no qual podera encontrar-se
e compreender-se.

12 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp 15.
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moralidade, ou seja, ndo tinha conseguido ir alénpmbprio sujeito. Somente uma
perspectiva que superasse a visdo de um sujeitmlespoderia unificar as concepgdes
éticas e as concepgbes legais da sociedade. Arépétcia entre moralidade e
legalidade que impedia a identificagdo prépria diitipa aristotélica entre a realizacdo
moral e a existéncia dentro da comunidade polftjiceram também alvo da proposta de

Hegel no seu projeto delosofia do Direita

Para o autor, o conceito de ética dos gregos éitestiente ligado as virtudes
individuais, uma vez que, tal conceito, evidenc@ter préprio do sujeito que age na
comunidade étice.Hegel, em seu projeto, quer criticar a nocédo dede individual e,
em funcéo disso, mostrar que o senso comum da middde ja ndo reverencia, como
nos gregos, 0 virtuosismo solitario enquanto elémenapaz de balizar o
comportamento ético. Contudo esse modo de pengainésmamente ligado ao estagio
de compreensédo do conceito de liberdade em quepcadase encontra.

A virtude se refere melhor ao virtuosismo ética, gausa

de que atualmente ndo se fale tanto da virtudediear

em que a eticidade ndo adota ja em tal medidanaafdie

um individuo particular. Os franceses sao o pove qu
mais fala de virtude, porque para eles € mais wnesatgo

de individuo em sua peculiaridade e em seu modoalat

de atuar. Os alemaes pelo contrario, mais pensamtes
mesmo conteudo alcangca entre eles a forma da
universalidadé?

A virtude é mais voltada a primeira natureza, nddiada, e por isso mais
pobre, pois ela ndo resulta da atuacdo dos indigida comunidade ética, ela apenas

representa um modo de ser de um Unico sujeito emasiacdo. Tal modo, ndo é

aprendido por ele, sendo que é sua qualidade € néostrucéo, portanto, ndo €, ainda,

13 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 16.
14 Cf. 1d, p. 232.
15|d, p. 233.
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ético. Nesse sentido, a ética é algo que deversgnaslo, e, por esta razdo, Hegel
entende que a pedagogia é a arte de fazer étidosnosns, considera 0 homem como
natural e lhe mostra o caminho para voltar a naguama converter sua primeira
natureza em uma natureza espiritual, de tal mamgieao espiritual se converta no
habito. Em Hegel desaparece a contraposicdo entrentade natural e a vontade

subjetiva e é superada a resisténcia do stfjeito

O pensamento holistico de Hegel lhe impulsionapaegender a unificacdo da
legalidade e da moral para que dessa unido segaudgair algum sentido, mas nao
somente isso. Hegel queria, que essa unificacdtaurasse um processo de constante
atualizacdo dos conceitos da moral, do direito Ebeéadade. Por isso, sua preocupacao
com os conceitos de moralidade que nao levassencoata a realidade, enquanto
oposicao. A idéia de liberdade somente poderiagoeai-se através de um processo
capaz de captar e superar as constantes contradig®as pelos conflitos que se
estabelecem no convivio social, na medida em geecesvivio pressupde — e também
necessita — uma acomodacédo dos participes nonge éa espaco de liberdade de cada

um.

Os aparecimentos daqueles conflitos se devem aadéatjue a pessoa — embora
sua vantagem em termos conceituais com relacdojeibos na medida em que é um
“para além” do sujeito — ainda carrega um caratecgrio da idéia de liberdade. Ela
ainda representa uma individuacao que tem apemagostiade individual como motor,
de modo que sua marca principal € a sua plenaifidagéio consigo mesma, enquanto
identidade abstrata. Este era, no entender de Hegelemento que apontava uma

deficiéncia na ética kantiana. Desde a perspekéiméiana, a subjetividade ascende

1 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 233.
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a universalidade na reflexdo sobre si, mas justemsor

iSso tem que pagar 0 preco de que sua determirthzédo
universal ndo permite desde si mesma nenhuma
concretizacdo do conteudo, nenhuma relagdo com o
particular, permanecendo assim em sua absttacéao.

Esta universalizacdo conquistada por meio de urpanséo do eu — como eu
transcendental, que pretende abarcar o todo donfem® — provoca um distanciamento
tal que impossibilita qualquer identificacdo com ootro, imerso no desenrolar do
mundo. Enquanto permanece no ambito desta idestidadtrata, a moral kantiana
somente pode afirmar a autonomia por meio de umta &rentuacdo do “dever-ser”.
Hegel afirmava que tal postura levou a uma creecque a subjetividade — mesmo que
abstrata ou, talvez ainda, exatamente por seratdstrpode determinar os critérios a
gue o mundo deve submeter-se. Em sua criticagsofid destaca que, na historia, estes
elementos se concretizaram na forma do terrorcegpente explicitado na Revolucéo
Francesa. Sendo assim, em seu entender, uma roonrstiva ndo poderia precaver-se
com relacdo ao passo para o absolutismo, pois mé&mngaria nenhuma oposicao as

suas pretensfes, uma vez que somente teria fresitea &completa correspondéncia

consigo mesma.

Hegel reconhece que a autonomia da subjetividage agarece na filosofia de
Kant, tem um valor inestimavel para a construcaarda ética. Tal liberdade possibilita
ao individuo ser o senhor das suas atitudes, dasescolhas — elemento fundamental
para a organizacao social. Somente a partir domhemimento desta capacidade, de dar
a lei a si mesmo, é que podemos pensar em resjlalesdd e principalmente em
responsabilizacao. O direito € um reflexo do reecithento de que o individuo possui

tal qualidade, de maneira que o conceito de pessoHegel encontra um correlato no

" HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 21.
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direito positivo: o sujeito do direito. Contudosascorrelagcédo entre os dois conceitos
nao é o bastante para o autor, pois 0 que ele goenerdade, é mostrar que estes
conceitos devem ser unificados. Pessoa é uma isidaeie que sabe de si como
autbnoma, mas que também se sabe atuando no cosbeidl, que é permeado por um

direito o qual é resultado da atuacdo de si mesembef a outros: o direito positivo.

E nesse sentido que Hegel observa que liberdadé néo“fazer-o-que-quiser”,
evidenciando a necessidade de uma mediacao, aefiguel por meio desse processo,
aquela precaria nocgéo de liberdade possa ergulr-seu aspecto meramente subjetivo.
Hegel expressa claramente a necessidade da supetesfa concepcdo precaria de
liberdade quando diz:

A representagdo mais comum que se tem da libeelade
livre-arbitrio, termo médio entre a reflexdo e atade
meramente determinada pelos instintos naturais e a
vontade livre em e por’&i

Considerar o que tdo somente pode ser entendido kam-arbitrio como uma
representacdo da liberdade € deixar de reconhaeeesie livre-arbitrio € somente um
dos momentos da manifestacdo da vontade. O sadcsenbrre em um ambito entre a
condicgdo de instinto e de vontade em si. O lividgtao é vontade enquanto contradi¢éo
e, sendo seu contetdo exterior a ele — conteludo, dg€b sendo este resultado de
autodeterminagdo —, o livre-arbitrio, como liberladdo passa de uma ilusdo. Essa
contradi¢cdo se manifesta na dialética dos inst@tiendéncias, quando eles se destroem
mutuamente. A forma de agir do livre-arbitrio é erdalizar um calculo, enquanto
imerso na sua contingéncia, com a finalidade deldeual instinto sera satisfeito. No
agir do livre-arbitrio, a tendéncia aparecera cagoele peso que desequilibrara a

decisdo em favor de um ou de outro instinto. Nems@ciacdo dos instintos, se

8 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 80.
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evidencia uma dicotomia entre “homem naturalmemm’be “homem naturalmente

mau-.

Na primeira, a imanéncia e a positividade das detacdes da vontade
imediata — naturalmente boas — emprestam seu camatehomem. Na segunda
caracterizagdo do homem, porém, as determinacbesmtade imediata, enquanto
opostas a liberdade, merecem ser consideradas carasterizando o homem como
naturalmente mau. Dessa maneira, o livre-arbiégsercendo a apreciacéo dos instintos,
aparece como elemento decisivo na caracterizacsge d@mem. A atuacao do livre-
arbitrio promove a purificacdo dos instintos, qadepser entendida como o fato de tira-
los da sua forma de determinismo natural imediatabjétividade, contingéncia)
possibilitando o alcance da sua esséncia. Som@die tal acdo da razdo sobre os
instintos, eles poderdo ser apreendidos pelo dona@ maneira que possam compor

um sistema racional das determinacdes da vontade.

O elemento decisivo nesse movimento, e também idecisa filosofia
hegeliana, é a racionalidade. Hegel tinha em nopungea funcdo primeira do direito era
captar os resultados da atuacgéo racional a fimedenthar um panorama da agao da
vontade humana na forma de um sistema. A raciaddic® essencial nesse projeto,
porque € por meio dela que o livre-arbitrio podenaelevado, suprassumido, de forma
que o individuo possa libertar-se das determinag@esatureza, trazendo a luz as
determinacdes da vontade.

A reflexdo referida aos instintos, na medida em gsie
representa, os calcula e compara entre si, comnseus
e suas consequéncias, e com uma totalidade diacats

— a felicidade —, da a esta matéria unmversalidade
formal e a purifica de seu modo exterior e de suaza e
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barbarie. Esta produgcédo da universalidade do pesrgam
é o valor absoluto deultura.”

Todo este movimento do livre-arbitrio terd comdesia a reflexdo. A reflexao,
entdo, elevara o livre-arbitrio do aspecto inst;timediato, a apreensdo da nogdo de
dever. A compreensado do dever como resultado deseila atuacéo do livre-arbitrio
confirma que, como afirma Luft, para Hegel, libeeasignifica autodetermina¢do
qguer dizer um determinar-se que independe de qeralqutro que ndo seja a Si

proprio?

Este dar a si as suas determinacdes, que tem ird@aieflexdo, mostra por que a
vontade livre ndo pode ser conduzida pela serdalidi. Na sensibilidade (instintos), s6
pode haver uma vontade finita, pois esta ndo assarforma da racionalidade. Mas o
gue se escolhe pela decisdo — na reflexdo — néddil vontade de seu carater finito
(determinado); a indecisdo, ou abstracdo, aparec® wm outro momento também
unilateral. O fato de termos uma vontade inquiet@-ogo se sacia, busca outra coisa
— pode, em um primeiro momento, parecer um argumplaiusivel para sustentar a
negacao da finitude da vontade. Esta inquietudeinpondo significa que a vontade é

infinita, significa apenas que ela é finita em caoa destes momentos de busca.

¥ HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 84.

2 Kant entendia a Liberdade como a capacidade dohserano autodeterminar-se, quer dizer, a
capacidade de ser causa de si mesmo: autopragste bentido a liberdade ndo poderia estar séjgita
determina¢Bes do mundo fenoménico — espaco e teroposeja, a liberdade néo poderia ser captada ela
mesma e somente se apresentaria para nos por maieud efeitos como fendmenos. Assim sendo, a
conciliacdo promovida por Kant entre a liberdadeaa e a natureza mantém uma separagéo clara entre
estes dois universos: do nimeno e do fendmeno.Hega, todavia, o conceito de autodeterminacdo est
ligado a um conceito de liberdade real, a uma italgho entre liberdade e necessidade. Liberdadé real
um conceito que nao deixa nada fora de si, ou aénden conceito que abarca o todo. Nao € liberdade
parte (ser humano), mas liberdade do todo (do AbsplLiberdade, segundo Hegel, é a capacidade de
autodeterminar-se, mas ndo em oposigdo as “lemiaeza”, e sim, como a capacidade de compreender
a ordem cosmica e adequar-se “livremente” a elasirAHegel acredita estar conciliando (em uniéo) a
liberdade humana e a natureza.

2 Cf. LUFT, EduardoPara uma critica interna ao Sistema de Hegel
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Segundo Hegel: “A vontade que ainda s6 em si éadanlivre € a vontade imediata ou

natural”.

A Unica possibilidade de a vontade libertar-se @& sispecto finito é
desvincular-se daquilo que ela quer irrefletidamgyara emergir como vontade em si e
para si. Esse movimento somente serd possivel pior aa reflexdo. De outra forma,
sem a racionalidade, ndo se pode apreender o gde bBjetivo nos instintos. Sem a
objetivacdo da vontade, a liberdade s6 pode sepm@ndida em seu em si, entendida
apenas como uma possibilidade. A vontade so é deirdanente livre quando é em si e
para si, ou seja, 0 seu objeto é ela mesma. N sssim, serd a vontade finita, pois

estando seu objeto fora de si, sua realizacacsaardestruicao.

Esse é o aspecto marcante, e de certa forma decisara aceitarmos a
possibilidade de uma liberdade frente as divergasigdes a que o individuo esta
sujeito. O contexto social, embora ponha o indiwidtente a uma infinidade de
oposicoes, aparece como condi¢cdo de possibilidadgegrealizacdo do individuo e de
sua liberdade, e ndo como mero obsta€ufbnele que a liberdade podera sair do seu
aspecto meramente abstrato, € no contexto so@ah djberdade podera concretizar-se.
A partir desses elementos, reconhecemos, de mameiia clara porque a liberdade
enquanto somente subjetiva € apontada por Hegeb aomma liberdade vazia. Os
conteudos que possibilitam o enriquecimento do eitmso poderdo aparecer em um
contexto pleno de contradicbes a serem superaddibesdade do vazio é tal que
somente espelha a possibilidade de a vontade ialssrde toda a determinacao a ela

imposta, ou por ela produzida, dessa maneira,d@jtodo o contetdo. Esta forma de

22 O sentido em que é utilizado o termo “obstacul@’ @e uma barreira intransponivel, e ndo o sentido
gue pode ser entendido, em Hegel, de oposi¢cedaywsen ser conservadas e superadas.

20



liberdade acabara por desembocar em uma hipertdafiasvontade singular que ja

apareceu na historia como fanatismo politico gims.

Hegel entende que ndo ha possibilidade de o indivigalizar-se fora desse
contexto. O sujeito somente pode considerar-se hiarmedida em que sua liberdade é
chancelada no contexto social. Na critica de Hageformalismo kantiano aparece
claramente essa posigao:

E sem davida essencial por em evidéncia que a
autodeterminacdo da vontade é a raiz do devers&or
intermédio o conhecimento da vontade ganhou na
filosofia kantianapela primeira vez um fundamento e um
ponto de partida firmes com o pensamento da aut@om
infinita. Mas, na mesma medida, 0 permanecer em um
mero ponto de vista moral sem passar ao conceito da
eticidade, converte aquele mérito em urazio
formalismoe a ciéncia moral em uma retérica acerca do
dever pelo dever mesfio

A construcao hegeliana pretende, como ja foi ditier@ormente, mostrar cada
movimento nos diferentes ambitos — na moralidada eticidade — tendo por finalidade
a comprovagao de que esses momentos estao retzmsotk@ forma que um depende do
outro. Hegel parte da explicitagdo dos primeirosspa da subjetividade, nos
apresentando seu desenvolvimento até atingir utoa@upreensao capaz de instanciar
sua caminha na eticidade. Em seus primeiros movosga subjetividade reconhece a
si mesma como livre, pois essa liberdade se m&aifesno uma consequéncia da
descoberta de sua autodeterminacdo. Ainda no anteda subjetividade, esta

consciéncia de si passa a voltar-se para o0 muneloagra captado como um objeto a

mercé de um sujeito, sofre uma subjetivacdo queadaz na forma de uma abstragao.

# HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 198.
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Nessa construgcao idealizada, uma vez que ainda prasna esfera interior,
portanto, sem uma ancoragem fora do sujeito, aesubjade foi compreendida por
Kant como em uma posi¢cédo vantajosa. Kant entengka mpssa posicao distanciada, a
subjetividade poderia legislar — no sentido de alai mesma as leis morais — sem
nenhuma influéncia danosa da contingéncia do murdgel ndo discorda desse fato
apontado por Kant, todavia o mundo captado desseeima bem como as leis que
emanam dessa compreensao, estardo sempre magobaidamia marca subjetiva que
termina por contaminar toda a tentativa de uniVigesgio. Por maior esforco que o
sujeito faca, jamais podera sair de dentro deasingir uma perspectiva universal. Tal
pretensdo impulsiona a uma absolutizacdo da razfartir da qual a subjetividade

extrai a nocéo de “dever-ser”.

Na critica de Hegel ao formalismo kantiano, o aafmonta este défict — a falta
de contetdo — como a principal causa da impogiié# de o Imperativo Categérico
prescrever alguma atitude moral. Hegel aponta qudé&kant abstraiu totalmente o
conteudo empirico, na tentativa de encontrar umcipio supremo da moral, acabou
por transformar o Imperativo Categérico em umaaeqcapaz de acrescentar algo de
novo, se configurando, portanto, em uma tautofbgidssim conclui-se que: se o
Imperativo Categorico € uma tautologia, entdo €l legislar. Hegel faz esta critica
a Kant dizendo:

A doutrina ética do dever tal como € objetivamené®
deve ser reduzida ao vazio principio da subjetdeda

% No que tange o formalismo, o elemento centralriiica de Hegel a Kant é sua afirmacdo de que em
Kant a forma assimila a maxima da determinidadetiegio aquilo que ja estava dito na determinidade
mesma, quer dizer, a maxima elevada ao Imperatategorico, por si sO, nada traz de novo, a nao ser
gue seja pressuposto algo fora da maxima com hdfwie de comparar ou colher conseqiiéncias. Nas
palavras de Hegel: “Mas a matéria da maxima semgleea®, uma determinidade ou uma singularidade; e
a universalidade que Ihe da acolhida na forma,titonambém uma unidade analitica a secas; mss si
expressa em uma proposi¢ao pura a unidade que serlifiere como o que €, entdo a proposi¢do ou bem
€ analitica ou constitui uma tautologia”. (HEGEqgbre as maneiras de tratar cietificamente o Direit
Natural, p. 34)
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moral, na qual ndo se determina em realidade saddp
gue estd contida no desenvolvimento sistematico do
ambito da necessidade ética®...)

Hegel aponta o fato de que cada vez que, em Karigge um teste formal de
universalizacao, eu ja estou pressupondo um comteladtal, portanto, ndo acrescento
nada de novo a moral. Se ndo ha conteudo, nagusmente, nenhuma determinacéo.
Isto posto, tem-se que ndo podera haver nenhumdgplimite para uma razéo que,
encerrada em si mesma, podera prescrever quaisggras de conduta, pois uma vez
gue se nada esta determinado ndo pode haver doégadPor esse motivo, Kant,
partindo do Imperativo Categorico, afirma tacitateegue ndo podemos mentir, porque
0 conceito de dever € incondicional. O que estdogm aqui, de maneira subliminar, é
gue ndo sao levadas em consideracdo as condicéesoqydem o cenario no qual
estou inserido quando tomo esta decisdo: de nadirmelesmo reconhecendo esta
autonomia como uma conquista do seu principio derdgelo dever, Hegel o critica,
porque Kant, permanecendo ainda na moral subjetnzm pode encontrar as

determinacdes objetivas da vontade.

Em Hegel, no ambito da moralidade, ou moralidadigesiva®®, o individuo esta
ainda somente sob o principio de autonomia da dentacional, portanto, a sua
vontade, mesmo que alcance a forma da objetividameservara sempre, e somente, a
subjetividade. Nesse ambito, s6 poderemos indagar‘autodeterminacédo da vontade”
ou pelos propoésitos e intengdes que movem o inglividh moralidade — “vontade
subjetiva”, firmada em seu carater meramente iddali — € desprovida de bem, pois

ainda n&o atingiu a verdade do conceito. E a paatidialética do bem e do mal que o

% HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechpag 229.
% Na ObraPrincipios de la Filosofia del Derechencontraremos “moralidade subjetiva” para mosalé
e “moralidade objetiva” para eticidade.
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sujeito podera sair de uma pura abstracdo paral@age de um conteddo que se
estabelece nessa contradi¢ao. Hegel diz:
Essa pura certeza de si mesmo, que se coloca em seu
apice, aparece nas duas formas que passam imeeimdéam
uma para a outra: forma dansciéncia moraé a domal.
A primeira é a vontade doem a qual, no entanto, nessa
subjetividade pura é 0ado-objetivg o ndo-universal, o
indizivel; € sobre ela que o sujeie sabe decidindo em
suasingularidade Mas omal é esse mesmo saber de sua
singularidade como o que decide, na medida em gae n
fica nessa abstracdo, porém se da, em contrasteocom
bem, o conteldo de um interesse subjétivo
Em Hegel, “(...) o ético tem um conteldo fixo qu@a¥ si necessario e uma
existéncia que se eleva por cima da opinidao swhjetido capricho: as instituicoes e leis
existentes em e por & A partir dessa concepcéo do que é ético, comgesens que
necessidade para Hegel tem o sentido de que algque ser feito, pois é racional fazé-
lo. Segundo essa linha, as consequéncias entransubstancialidade ética, se

constituindo como uma atualizac&o da idéia dedée, possibilitando uma mudanca.

Para encontrar as determinagdes da vontade, quel Hgxpntava como
inexistentes na moral kantiana, ele mostrou queeiso oferecer alguma resisténcia
a tal movimento da subjetividade, e esta necessidadembocou na inclusdo de um
outro elemento que pudesse constituir-se como @@&wario: 0 contexto social. Dai a
afirmacao de Hegel de que tal contexto € o elemeguaéofaltou na ética kantiana. O
autor inclui a realidade em sua reflexdo sobrdca,émas ndo uma simples realidade
dada, como objeto que recebe a lei de uma sulojatiei pois, dessa maneira, nao teria
ido muito além do pensamento de Kant. A realidadguk fala Hegel tem em si mesma

seu carater normativo: € realidade como auto-ggdz e, enquanto tal, € processo que

" HEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filosoéficagol I, § 511, p. 294.
# HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechpag 227.
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compreende a si mesmo, podendo entdo se configtoBo uma oposicdo a

subjetividade, mas que também é parte do conceiliverdade.

Portanto, a realidade — ou ainda, o contexto secréio tem somente a fungéo
de limitar a atuagcdo de uma subjetividade, mas aquoferece como campo de
possibilidades para a efetivacdo do conceito derddde: o lugar onde a identidade
concreta do bem e da vontade subjetiva encontranvesulade. Este é o passo para a
compreensao do conceito de liberdade, uma vez lgué éauto-realizagdo em um
sentido eminente, na medida em que recolhe em m&Umo o carater préprio do
real". Hegel faz a critica a moral do dever pelo deweKent introduzindo o conceito
de eticidade. O termo Eticidade significa o mesme dizer: que a minha vontade
como conceito se torne lei. A moralidade estd aqwas@ e guardada na eticidade.
Segundo o autor:

A eticidade é a idéia da liberdade como bem vive tgm
na autoconsciéncia seu saber, seu querer e, por deei
seu atuar, sua efetividade; atuar que tem no ser $tu
fundamento em e por si e seu fim mdfor.

A eticidade, ou “moralidade objetiva’”, como um dosomentos de
desdobramento da idéia da vontade, é o apicEildaofia do Direita E o proprio
desdobramento objetivo da liberdade enquanto pimarganizador déilosofia do
Direito e, por essa razdo, a possibilidade de sairmoswb meramente abstrato da
moral. Nas palavras de Hegel, édcidadeé a plena realizacdo do espirito objetivo, a
verdade do espirito subjetivo e do espirito objetivesmos®™. Nesse sentido, entdo,

firma-se o fato de que o ambito da eticidade ér@bote no qual se da o processo de

2d, p 22.
% HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 227.
¥ HEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filosoéficagol I, § 513, p. 295.
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mediacdo das vontades particulares, e tambémrésgtado; é o &mbito do necessério;
€ 0 ambito do substancial. Aqui, o individuo apareamo singularidade que tendera ao
universal concreto maximamente desenvolvido commpceensdo do espirito. As

vontades dos individuos, como vontades raciona@fetvas, tenderdo a identificar-se

com a vontade do espirito de um povo.

No conceito de eticidade, a familia aparece com@mbito da relacdo ética
imediata. O Estado, neste contexto, representabatasicialidade ética. Assim, a
Sociedade Civil entrara como um momento antitétiom qual acontecem as
contradi¢des, estando entre estes dois ambitost&ld&é o lugar da administracdo dos
conflitos gerados na sociedade civil. Por isso,ilfane as corporacdes sdo as bases
éticas do Estado. Da Sociedade Civil e da famédmbém podemos dizer que se
constituem em um aparecer do Estado. Por isso ciadsale civil podem aparecer
elementos que representam a atuagcdo do Estadaigdade civil tem como objetivo
provocar a mediagcdo por meio da promocgdo de um emebide conflito (de
contradi¢cbes), a fim de que se realize a subslatatie ética. Mesmo na sociedade
civil, o individuo se associa para obter “fins jmatares”. Nesse sentido, a Sociedade

Civil se constitui como o campo de batalha do egse privado de todos contra todos.

Esta batalha € o confronto entre pessoas defirpdasHegel como “pessoa
concreta”. A pessoa concreta — que tem autonomidiga, vontade arbitraria e natural
— é o primeiro fundamento da sociedade civil. fgioque sua necessidade de satisfacéo
individual, o seu préprio bem-estar, esta ligadhem-estar dos outros, bem como o de
todos. Assim, pela necessidade de satisfacdo qse sl@rd por meio de outros — na

medida em que trabalha para se satisfazer e, trabi@har, entra em contato com
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outros — a pessoa concreta é conduzida a uma saliexde. Embora em uma relagéo
paradoxal — pois a pessoa concreta estd em retagdoutros individuos anélogos a si

(portanto, outros que sdo “mesmos” enquanto indogyl — a pessoa concreta, imersa
nesse jogo de relacdes, nessa cadeia de afinigadesyve aquilo que é mais caro para
Hegel: a forma da universalidade. O ético, enquaat@articularizacdo, estd perdido

em seus extremos, é pura contingéncia. Na medisgd@m postos seus limites, e a
multiplicidade, caracteristica que marca de mar@iofunda este estagio, dara lugar a

totalidade.

Contudo esta reunificacdo ndo poderd ocorrer reviamtda sociedade civil —
pois nesta devem permanecer as contradicdes cormsibiidade de continuo
movimento em dire¢do a um conceito mais elevaddibdgdade — e sim em uma
instancia superior: no Estado. Em oposicdo as wdestgparticulares — ou fins
particulares — que ainda aparecem na sociedadenoMtstado aparecerdao apenas “fins

universais” tais como: direito a vida e direitoragriedade.
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2 O CONCEITO DE LIBERDADE COMO PRINCIPIO NORTEADOR DA

FILOSOFIA DO DIREITO

O terreno do direito é espirituat seu lugar mais preciso
e seu ponto de partida évantade que é livre, de modo
tal que a liberdade constitui sua substancia e
determinacao, e o sistema do direito € o reindbeéadade
realizada, o mundo do espirito que se produz & plarsi
mesmo como uma segunda naturza.
N&o fosse a densidade deste paragrafo em termosntiido — no sentido de
gue pressupde uma compreensao de varios conceitbdas na filosofia de Hegel — a
citacdo anterior poderia nos satisfazer, plenameasamo uma forma definitiva de
explicacdo, ndo s6 do que € a liberdade, mas tansbémo um panorama de como é o
desenrolar da vida do homem em sociedade. Conpada,compreender a riqueza dessa
fala de Hegel, é necessario um estudo cuidadosvams elementos que compdem o

conjunto bem articulado que forma este paragrafonéiaremos pelo elemento que o

proprio Hegel indicou como o comecgo, ou seja, dadmlivre.

O fato de todos os seres racionais serem livragjupopodem agir de acordo

com a razao, ja confere ao sujeito uma liberdad&jmmas ndo a verdadeira liberdade.

%2 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 65.
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Nas tentativas anteriorésle “comprovar” a liberdade como um fato da ratémyve

uma supervalorizacéo da atuacéo passional daisidaele que, enquanto movida pelas
“sensacdes e fendmenos da consciéncia coMwfgrecia-se como fundamento para a
afirmacao de que esta era a verdadeira forma deddde. Para o autor, tal liberdade
inata esta ainda marcada somente pela subjetivielackrrada em sua interioridade. A
subjetividade, ainda em sua unilateralidade, posma liberdade que nédo pode ser
caracterizada por outra coisa sendo pelo que &g tgndo como conseqiéncia sua
prisdo ou sua definicdo possivel, unicamente pa omatéria que ndo pertence a sua

esséncia.

Tomar o modo como a subjetividade conhece o mumdpanto ponto de
partida para a compreensédo da liberdade, ja pieide a dificuldade de superar tais
limites, uma vez que este atuar do sujeito ja ppEss uma acgdo livre que pode,
facilmente, ser confundida com aquilo que queremsastentar: uma liberdade
verdadeira. De outra maneira, uma subjetividadeaqu& no mundo ja pressupde uma
liberdade de acdo, mas, ainda assim, disto ndonpEsidirar nenhuma forma de
compreensao mais elevada do significado dessadatuBste significado € o que parece
estar subentendido quando nos arvoramos a terpicaxo que é a liberdade em si.
Nesse sentido Hegel, adverte que antes, de nosrmolk para um atuar da
subjetividade — com a finalidade de mostrar suzeftiade” de acdo — devemos procurar
compreender o que esta acdo é. No conceigsplieita Hegel nos d4 uma pista dizendo

que:

% Segundo Kant a razdo teoria somente pode agie sobrelementos oferecidos pelos 6rgédos dos
sentidos, quer dizer, restringe-se ao ambito daréqria. A conseqiiéncia é que liberdade e Deus, po
exemplo, ndo podem ser objeto do conhecimento. vimd@ant alicerca a sua concepcao moral na
autonomia da vontade, como capacidade de daassleanesma sem estar sujeita as leis da naturstea. E
capacidade & priori e se apresenta para 0 sujeito como um fato da.r&zét parte do pressuposto de
gue somos livres e a partir deste elemento desangoh teoria moral.

% HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 66.
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(...) espirito antes de tudo éinteligéncia e as
determinacdes pelas quais passa seu desenvolvimento
desde o sentimento, através dgpresentacdp até o
pensamento — constituem o caminho para produzir-se
como vontade a qual, enquanto espirito pratico, € a
verdade préoxima da inteligéncfa.

O défict de uma abordagem que pretenda apanhar esta ag#ép prova da
liberdade, além de um aspecto de ma circularidapeis-ja toma de inicio aquilo que
quer provar no fim: a liberdade da acao subjetoraca “liberdade” —, se constitui em
nao perceber a necessidade de compreender, n@ss@d@passo, 0 que € esta vontade
gue impulsiona a subjetividade que conhece. PagelHa vontade nédo é possibilitada
por uma liberdade dada como fatica, sendo que tad®ré a propria expressdo da
liberdade. Dizer a possibilidade de uma vontaderd@igeé livre, ou, por outra, pensar
um obstaculo a vontade, de alguma maneira prene@nég@ronunciar uma afirmacao
totalmente carente de sentido. Liberdade ndo é nedligado contingente da vontade,
assim como o peso, analogamente, ndo é um predaadimgente da matéria. Para

Hegel, assim como a matéria € o peso mesmo — ndo possivel dizer uma matéria

sem peso — a vontade é a liberdade mesma.

Contudo esta liberdade como expressdo da vontadpegas um primeiro
momento do conceito, pois, como vimos anteriormemésse estagio, esta liberdade
nao pode acrescentar nada de novo para a subgekivid ela é apenas a expressao de

uma vontade individual, marcada pelo egoistr@abe ainda frisar que este é o ponto

%1d, p. 66.

% Na Filosofia do Direitq Hegel esclarece que é na substancialidade étieaog individuos s&o
reconhecidos. Pela acao da razao, estes indiviquessao captados ainda como fenédmenos particulares
séo confrontados e elevados a vontade universal.nisvimento possibilita a identificacdo entre ittre

e deveres, uma vez que este processo permiteatmagnfrontar a prescricdo abstrata e universaud
com a existéncia particular do fendbmeno. Em Kamguanto em seu idealismo subjetivo, ndo ha como
captar estes elementos do exterior. Para Kantselapre significardo o resultado da atuagéo salitoi
individuo, e nesta situagdo permanecerdo. Ness&lgen lei somente podera ser do sujeito para o
sujeito, ela ndo podera ser uma construgao cojgtara a coletividade.
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de maior tensdo na critica de Hegel a Kant. Esigpeoblema que a teoria hegeliana
pretendeu superar, pois este egoismo levado asaélttonsequéncias se mostrou um
elemento muito mais destruidor do que promotorilterdade. Este egoismo, quando
encontrou um aparato bélico que lhe deu sustentpgdimoveu — e ainda promove — as
maiores tragédias que a humanidade pdde produzioresta razdo que Hegel é téo
enfatico, quanto eloqiente, ao afirmar a necessideduma oposi¢cdo a esta vontade
ilimitada da subjetividade. Por esta razdo mesme,agtarefa de encontrar tal oposicao
deveria comecar por uma compreensdo de como atisilgide, impulsionada pela

vontade, volta-se para o mundo exterior.

Tomando a subjetividade que deseja conhecer o marsim volta, e sabendo
gue esta vontade € a propria expressao da libeqlaglse volta para um exterior, 0
préximo passo € buscar compreender o processoqoelloa subjetividade faz esse
contato. Hegel comecga por mostrar uma conexao petreamento e vontade partindo
da afirmacgéo de que a diferenca do homem paramahrise evidencia, exatamente,
porque neste Ultimo ndo existe algo que o autgajuidissociavel: o querer. Portanto,
pensamento e vontade sdo aspectos de uma mesmalagijetividade que, na
verdade, apontam para modos diferenciados de Agiontade é um modo de ser do
pensamento, ela € o pensamento como existénciandQuse diz “pensamento”,
gueremos nos referir a um tipo de acado tedricaubgetvidade; quando falamos em

“vontade”, estamos nos referindo ao aspecto prédessa atuagao.

No comportamento tedrico, a subjetividade captajeto do mundo exterior,

mas ndao como uma simples afeccéo dos sentidosc&fstta significa tirar desse objeto

toda a presenca da sensibilidade, pois, nesse ssmce subjetividade faz um
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movimento de universalizagéo. Para Hegel, pengaifisia universalizar: o processo de
pensamento € um processo de universalizacdo -aftatgo universal quer dizer penséa-
lo”. Dessa feita, pensar um objeto é capta-lo emfetma sensivel e converté-lo em
algo essencial. Este processo de transformagéadjdtmdorna-o totalmente imerso na
subjetividade, de modo que esse objeto ndo séeéuitado da atuacdo de um sujeito
gue pensa, mas também agora € a propria expressi&o d
Do mesmo modo como Adéo disse a Eva “és carne de
minha carne e 0sso de meus 0ss0s”, assim diz otespi
“és espirito de meu espirito” e o0 estranhamento
desaparec¥.

No comportamento pratico, a subjetividade partepdnsamento pondo uma
diferenca, a fim de determinar-se como um eu. Axjaeimpleta ligacdo que apontamos
no pensamento — no agir tedrico — agora € posta cona diferenca. Uma vez captado
pela subjetividade na forma do pensamento, o objefmodera significar uma producao
particular, delineada pela individualidade, de nrangue, ainda que essa subjetividade

procure sair de si para um mundo exterior, continpaoduzindo a si mesma.

Mas qual a relacdo entre o atgbrico e opratico? Para o autor, o agir teérico
estd essencialmente incluido no pratico, pois “rs&o pode ter vontade sem
inteligéncia®. O comportamento pratico pressupde o tedrico usrmque este esta
primeiramente determinado por algo interno, poanglo quero algo, este algo ja é para
mim internamente. Por essa razdo, ndo podemosrpemsabstaculo para a vontade,
porque suas determinagdes séo internas, sao pesidadpropria subjetividade em seu
principio de universalizacdo. Assim, tem-se querade determina a si mesma, pois,

guando “quero”, este querer ja € uma acao sobrelyeto posto por mim mesmo. Aqui

$" HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 67.
®1d, p. 68.

32



se evidencia uma posicédo privilegiada para comgerems um outro aspecto da critica

de Hegel a Kant.

Em sua construcdo, Kant propde uma diferenca enisger e pensar que
permite a distincdo entre deveres perfeitos e ifepes. A partir dela, Kant pode
afirmar que nos deveres imperfeitos — diferenteendos perfeitos — ndo posso querer,
mas posso pensar atos ndo-éticos. Tomando essgalistomo um pressuposto, Kant
pode afirmar que “temos qupoder querer que uma maxima se torne uma lei
universal®. Nesta afirmacédo, esta implicada ndo sé a diferem questdo — entre
guerer e pensar — mas a questdo da contradicamnthadicdo aparece como elemento
que sustentar4d o argumento kantiano de que exiatgies que sequer podem ser
pensadas — sem contradicdo — e que também, emnggar, ndo poderiam ser

desejadas.

Kant se refere ao conceito de contradicdo quandoaplica o Imperativo
Categorico em suas diferentes formulacdes Metfisica dos Costumebloralidade,
para Kant €, portanto, querer que certo principja sbjetivamente uma lei universal,
mas nao subjetivamente. O principio ndo pode séjetsen, porque haveria a
possibilidade de, por meio deste, abrir-se umagéaeA contradicdo na imoralidade,
inferida por Kant, se constitui exatamente no cleogptre objetividade e subjetividade,
principio supremo e desejo pessoal. A contradigiads entre 0 pensamento — que

representa a lei — e o querer — representado pigjetisidade, pela inclinagéo.

E nesse sentido que Hegel alerta para o fato deggaado tomo a subjetividade

como Unica executora da busca de um principio supda moral, esse principio estara

% Cf. KANT. Fundamentacdo da Metafisica dos Costurpe83.
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fadado, desde sempre, a ser o reflexo da produgdicytar elevada arbitrariamente a
uma universalidade ainda delineada pelas deterGesage um sujeito que age. Dessa
forma, ainda que se pudesse postular uma sepaag@oquerer e pensar, como afirma
Kant, ainda assim esses elementos teriam comonongea mesma subjetividade que
atua e, dessa maneira, ndo poderia existir nenlkconteadicdo capaz de produzir algo
gue j& ndo estivesse posto no sujeito. Quanto ra ouiestdo — uma separacao entre
guerer e pensar — Hegel ndo pdde ser mais direto:
Aqueles que consideram o pensamento como uma
faculdadeparticular e peculiar, separada da vontade — por
sua vez também umiaculdadepeculiar — e sustentam
gue o pensar é desvantajoso para a vontade, dapatdia
para a boa vontade, mostram com isso, desde dpanc
gue desconhecem totalmente a natureza da vofitade.

O movimento de universalizacdo tomado como prodasstado, quer dizer, sem
levar em conta o aspecto pratico da atuacdo ddacs(g@mo vontade), permanece em
seu puro abstrair, se mantendo em sua pura indeterdw. Dessa maneira, segundo
Hegel, ndo héa possibilidade para a vontade efes@apois o indeterminado nao oferece
nada a que a vontade possa desejar. Quando qonaoosémente quero senao que quero
algo™*. Assim o autor afirma a necessidade de essa wmpadicularizar-se em algo
gue deseja, apontando que uma vontade efetiva s®emede ser aquela que anseia
algum conteudo que ja esta posto na teia de raag@eal o individuo pertence. Uma
vontade, entendida somente como a que deseja ustagim carente de qualquer
determinacao, jamais podera explicitar-se, porgtedmente desprovida de conteudo.
Dessa forma, esta condenada a permanecer apenssaenmilateralidade. Hegel néo

pretendeu negar a capacidade do sujeito de danassno suas proprias determinacdes

— e aqui claramente concorda com Kant —, todaeieagamente por esse aspecto que o

“0HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 69.
“a1d, p. 72.
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autor viu na subjetividade um modo de ser extreméengerigoso. Este perigo provéem
do carater proprio da vontade negativa, que patitir-se apenas como destruicao,
pois aquele que, ainda encerrado em si mesmo, gsteapromovendo o bem, pode,

por essa mesma razao, causar um mal irreparavel.

Enquanto em sua positivagdo, essa vontade, pocagter negativo, acaba
voltando-se para si mesma como obstaculo, desejamdfm sua propria destruicao,
engquanto sua esséncia. De outro modo, ao por ugna cemo fruto de sua criacao,
torna-se alvo de si mesma — uma vez que € da dueeze voltar-se para toda e
qualquer regra de forma destrutiva —, pois seu eitinae liberdade n&o permite
sujeicdo a regra alguma. O carater pratico, quesHgger produzir em seu sistema,
deriva desta necessidade de retirar esse sujesolgsismo moral, porque, tendo que
expor em uma comunidade aqueles elementos produzsdo seu interior, podera

comprovar sua eficacia — ou ter que reformula-los.

A vontade capaz de superar essa fronteira da sutlgete devera contemplar
tanto o aspecto universal quanto o particular, era imbricagao tal que o conjunto de
sua atuacgéao se elevar4 como autoconsciéncia. Epniomgiro momento — marcada pela
abstracao e unilateralidade - a vontade é o euugangtividade, universalidade consigo
mesma, mas enquanto nessa atividade se determisi@ydo por determinar-se em um
outro, deixando assim sua condicdo universal. Njurs#b momento, parte de sua
limitacdo como outro — o particular — ndo deixaddoser em si mesma, permanecendo
ainda como universal. Em seu modo universal, aagdentiesenvolve sua capacidade de
abstrair toda a determinag&o; em seu modo pantjcaulontade se sabe como um fim,

como um conteudo e objeto determinados. Tanto o entonuniversal quanto o

35



particular sdo abstracdes, pois o0 concreto e venaad a universalidade a qual se opde
o particular, com o qual pode concordar por intelimée sua reflexdo em si. Assim, a
autoconsciéncia é uma individualidade que superguela outra particularidade,
entendida apenas como representacdo ou fendmeisongm € individualidade como

pura imediatez, mas uma autoconsciéncia que é deguoonceito.

Como resultado desses dois momentos da vontadesetaque ela agora esta
determinada na forma como também no contetdo. Gomua, porque se reconhece
como finalidade, enquanto realizacdo de si mesnaaoc conteudo, porque as
determinacdes sdo préprias da vontade, sua parizagdo refletida em si mesma.
Sendo assim, esse modo de ser da vontade promav@a@ssagem do conteudo
subjetivo para o objetivo, de maneira que o finenmd e subjetivo — determinado por
um querer que representa — € executado pela mediacdtividade que faz a passagem
para a objetividade. A vontade em sua imediateangeate um em si, que tem como
correspondéncia apenas a si mesma, ou seja, segandmnceito. Para tornar-se um
por si, atingindo um degrau mais elevado, devetdcaose como objeto, podendo

captar a si mesma enquanto tal.

Enguanto em si, a vontade somente pode compresad=ymo livre no sentido
mais pobre da idéia de liberdade, ou seja, enqunsgédo que reflete a pura abstracéo
da subjetividade, portanto, indeterminada. Parsatese um por si, a vontade necessita
descobrir suas determinacdes e, para tanto, dev&ep@omo objeto de si mesma, para
conquistar sua realidade efetiva. A passagem d&@da subjetivo para o objetivo tem
por finalidade superar aquelas caréncias, ja agastaeste estudo, que estdo ligadas a

guestdo da unilateralidade da subjetividade. PazgeH liberdade e vontade sé&o
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expressoes da unidade entre sujeito e objeto, deirmague, sem 0 movimento para a

objetividade, a vontade jamais poderia atingir ral@éeira liberdade.

A vontade tem como atividade a superacéo da cog@i@entre a subjetividade
e a objetividade, pois quer transpor os fins quersgntram presos no interior do
sujeito para uma realidade objetiva — todavia nmaiteainda a objetividade consigo
mesma. Para Hegel, a possibilidade dessa superatgiitigada a uma unido da vontade
subjetiva e do objeto. De outra maneira, a vontadsgetiva, em sua liberdade, tem
como finalidade a sua realizacdo, ou seja, um qugre nao tem nenhum obstaculo —
infinito. Todavia, sua realizacdo, enquanto sualiftade, é sua objetivacdo. Nesse
sentido, a vontade, que era meramente subjetivansecom o objeto, que era tido

somente em seu sentido totalmente apartado dacsujei

Neste movimento de superacdo da contradicdo entsabgetividade e a
objetividade, os fins que eram apenas da subjatiéidpuderam ser, apos esse
movimento, compreendidos como fins mesmos da @a@jetividade.

Neste desenvolvimento o conceito determina a iahéiay
comegoela mesma abstratacomo a totalidade de seu
sistema, que, enquanto € o substancial, independient

contraposi¢ao entre um fim meramente subjetivo & su
realizacdo, ® mesmaas duas formé&s

Todo esse esforco tem como finalidade oferecer istensa que seja uma
oposicdo a concepcao formal do direito que, noneletedo autor, abracou aqueles
elementos expostos na critica a Kant. Segundo Hagebutrina do Direito de Kant

determina a vontade de duas maneiras. Na famegativa a vontade significa a

“2 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 90.
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limitacdo da minha liberdade ou arbitrio, de madayjtie possa coexistir com o arbitrio
de todos, de acordo com uma lei universal. J& magfpositiva a vontade é definida
como a concordancia do arbitrio de um com o aobitld outro, panorama que
desemboca na conhecida identidade formal e o piinde contradigdo. Dessa maneira,
o direito ainda aparece somente vinculado a umvithgdd que, ora aparece como

negativo, ora como positivo.

Este problema, alias, segundo Hegel, aparece tareb@&iRousseau, segundo o
qual a democracia é a realizacdo publica do irger@sdividual, sem passar pelo
processo de mediagbes. Tanto Kant quanto Roussemmfuma ancoragem no
individuo particular, e a consequéncia disso € @wo racional s6 podera aparecer
como uma limitacdo a liberdade, ou seja, ndo coawiomal imanente, mas como
universal abstrato, portanto, exterior. O que ésngrave aqui € a auséncia do
pensamento especulativo, pois sem este, aquelesmemes de captacdo das
contradicOes e superacdo das mesmas jamais seni@olos. Para Hegel, o direito se
constitui em uma existéncia tal que é a existédeiavontade livre, somente como

resultado deste pb6r-se a si mesma, podera firmaoesw “a liberdade enquanto

idéia™.

Hegel ndo pensa em uma oposi¢cao entre moralidagteidade, pois tanto a
moralidade quanto a eticidade sao determinacdeafqueam a existéncia da liberdade.
N&o se pode pensar o conflito, que aparecera nedsaole civil, como a representacao
de um mal em si, uma vez que ele é apenas um apal@contraposicdo surgida do
fato de que estas determinagOes da liberdade Hidaala e eticidade — estdo postas em

um mesmo nivel. Por outra, este conflito pode eerpreendido até mesmo como um

“3HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 91.
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bem, porque ele é a evidéncia de que os princigisliberdade estdo ambos
preservados. O conflito se deve ao fato de quentopde vista do espirito, enquanto
direito, contrapde-se ao direito de um outro, entuéndividuo. No conflito, o direito

do outro em oposicdo ao meu — enquanto me suboedwiee-versa — oferece uma
limitacdo. Assim, o conflito se estabelecerd semmecontraposicdo de um direito
limitado, que corresponde a particularidade, e ingitd ilimitado. Todos os cidadaos
representam cada um por sua vez um direito limit&dmente o espirito do mundo tem

um direito ilimitado.

O Estado hegeliano tem a elevagédo da sua compeegasintida, pois o espirito
€ levado as suas determinacBes, como momentoseguondo converté-las em
realidade. Uma doutrina do direito que passe p@essmomentos resulta em
determinagdes mais concretas e mais ricas, maa agsiim — e mesmo por esta raz&do —
mais universais. Essas evolu¢cbes da vontade atrdeésqual descobre suas
determinagdes, possibilitando assim uma maior ceemzéo do conceito de liberdade,
sdo marcadas pela necessidade: elemento que teasammpreender no capitulo a

sequir.
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3 FUNDAMENTACAO METAFISICA DO PRINCIPIO DA LIBERDAD E: a

dialética das modalidades

Hegel, em sua logica modal, parte dos diferentedosiale articulacdo entre
possibilidade e efetividade, tendo como finalidarledesenvolvimento das demais
categorias modais: contingéncia, necessidade v@la&i necessidade absoluta. Seu
objetivo € demonstrar logicamente as determinagée8bsoluto. Segundo o autor, o
Absoluto comeca em uma pura abstracdo — uma igleldansigo mesmo que é
puramente formal — e inicia seu percurso para chegana plena determinagdo como
resultado de todo esse movimento. O projeto de IHigerre de suas criticas a Leibniz
e Espinosa, a partir das quais o autor afirma galesoluto ndo pode se resumir a uma
identidade abstrata, de maneira que assim ele $erpederia ser tema de uma reflexao
exterior. Comentando o pensamento de Hegel, Welstarece:

A exposicao do absoluto (...) ndo pode ser feita ama
reflexdo externa a ele, pois trata-se de um procgsse
comeca nele e nele termtha

O absoluto deve ser o resultado da relacéo eniriergor e 0 exterior que se faz
compreender por meio de um movimento dialético decitiacdo do interno e do

externo. Nesse sentido, ndo podemos afirmar queovimmento cria esta dicotomia

“WEBER, ThadeuHegel: Liberdade, Estado e Histdrip. 20.
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interno/externo, mas sim que a dialética se comfundm a propria forma de
manifestagcdo do Absoluto que, em verdade, é existémesma como um por-se
(aparecer) da esséncia. Luft afirma ainda que) q.dialética do interno e do externo
explicita a necesséria vinculagdo de ambos, eresema como a verdade da Doutrina
da Esséncia: é a esséncia que aparece, se postéa@a, o interno se faz exterfflo’E
este o fio condutor da l6gica das modalid&des modos do absoluto exteriorizar-se,
tornar-se efetivo, ou seja, sair de uma mera eglhor formal para uma existéncia
efetiva. E este o pano de fundo para a afirmacaqueea dialética do interno e do
externo é a necessidade de um se transmutar em. @itinterno representa um
momento em que o Absoluto ainda nao se fez existé@ontudo, este exteriorizar-se
nao significa perder-se na multiplicidade dos serestingentes, quer dizer, um
Absoluto disperso em uma multiplicidade que em penhsentido pudesse ser
reagrupada na forma de uma identidade Unica, n@eripomais ser dita como a
manifestacdo de uma unidade. Tal exteriorizacie geeservar a possibilidade do
reencontro do Absoluto consigo mesmo através de ligagdo entre estas partes.
Segundo Hegel, a manutencédo da possibilidade domeet si esta ligada a natureza do
Absoluto que, diferente dos seres contingentese-t&mu seu fundamento no outro de si,
podendo, assim, perder-se ao exteriorizar-se —,otesau fundamento em si mesmo.
Dessa maneira, segundo o autor, o Absoluto nde emuele risco, uma vez que tem
seu fundamento sempre junto de si, portanto, “arsfilexao ndo sera (...) reflexdo no

outro, mas ao se por estd sempre junto de si mésmo”

5 LUFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegel121.

“ Ainda nessa mesma direcdo, Lutz Miller aponta tDevetor expositivo que esclarecetélos da
argumentacdo se insere no movimento global ddadnizacdo e exteriorizacdo que perpassa e escande a
Légica da Esséncia: a interiorizacdo procede acémprogressiva da exterioridade pressuposta dos
momentos da esséncia, enquanto relacdo negativaoaud, a sua identidade interior no fundamento, que
culmina na “relacdo essencial” entre interior eeggt e na efetividade absoluta que é identicamente
reflexdo total. A essa interiorizacdo segue-sedcentim movimento inverso de desdobramento da
identidade do absoluto, que é manifestacdo, naientiade, de relatos que, nas figuras da relacdo
absoluta, vdo adquirindo autonomia e simetria emguetalidades (...)". (LUTZ MULLER, Marco#\
génese logica do conceito especulativo de liberdAdalytica, p. 97.)

*"LUFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegel125.
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Por meio dessa exteriorizagdo/manifestacdo do AtisoHegel quer mostra-lo
como forma e conteldo dele mesmo. Em outras palaura Absoluto que seja ao
mesmo tempo um conteddo que também tenha em §pdg@modo de exposicdo de si.
A perfeita justaposicdo desses dois elementosesamiada pelo autor no conceito de
efetividade WVirklichkei). A fim de melhor compreender essa pretensdo dgelHé
importante termos presente que exatamente neste,@m que o filésofo afirma o
absoluto como forma e contetdo de si, aparecemesgaEementos que promoveram
sua discussdo com Espinosa, embora deste dUltimma ttomado o conceito de
absoluté®. N&o obstante, Hegel estabelece diferencas csumis afastaram seu projeto
daquele proposto por Espinosa. Neste ultimo, h4 determinacdo externa que em
Hegel n&o pode ser admitida; uma determinacdo queesponde a um pensar
extrinseco a propria substancia. Para Hegel, sutiaté uma totalidade que ndo pode
ser desmembrada em partes totalmente independanrttessi, ela € um todo que tudo
abarca. Como conseqliéncia dessa sua naturezeediddinerso nesse Absoluto desde
sempre e, sendo assim, as partes sO podem seremmdjolas como momentos dele.
Hegel afirma que:

N&o ha nenhuma determinacdo que nao esteja cantida
resolvida neste absoluto; e é muito importantetqde o
gue aparece e esta diante da imaginacdo naturdbou
intelecto determinativo como independente, esteja

rebaixado totalmente naquele conceito necessario, e
reduzido a um puro ser-po$to

8 O conceito de substancia de Espinosa serviu geraggio para Hegel. Nas palavras do autor: “O
conceito de absoluto e a relacdo da reflexdo cantal como se tem exposto aqui [na Ciéncia da
Légica], corresponde amonceito da substancia de Espinb$dEGEL. La Logica Obijetiva, Livro Ll p.
197).

“1d, p. 197.

42



Weber aponta que para uma melhor compreensao bdoluto como
efetividadé€®, deve-se ter presente que anteriormente Hegeinf@ tanalisado o
Absoluto como ser e légica do 8ebem como o Absoluto como existéncia. “Na l6gica
do ser, o ponto de partida é o ser como indetedola um comeco que nada
pressupfe uma vez que o puramente indeterminadazi@, worque para o autor
contetdo pressupde determinacdo. “O devir congtitmomento da sintese onde os
momentos anteriores desaparecem um no Odtr@ ser como existéncia — ser
determinado — tem sua determinagao conquistadmangentos de negacéo do outro de

si, uma vez que para Hegel, como esclarece Wedifaméar é negar de outr¥y”

Ainda sobre essa mesma questdo, Hegel reconheceemudEspinosa a
“determinacdo como negacdo” é o principio absali#sua filosofi&, todavia, como
neste Ultimo ha aquele pensar extrinseco — ou gefeggacdo em Espinosa nao foi
levada as ultimas conseqiiéncias — o absoluto, egando também a si mesmo, néo
pode conhecer a si mesmo. De outra maneira, owibswdo faz parte daquilo que ele
mesmo quer conhecer; ele ndo é o conteudo de shanddegel afirma que este
defeitd® levou Espinosa a manter sob sua atencdo apenasmegaado que pode ser

entendida como determinacdo ou qualidadedo chegando, pois, até a negacéo

absoluta. Segundo Hegel, sem a negacéo absolutgacdo de si mesmo, enquanto

*®WEBER, ThadeuHegel: Liberdade, Estado e Histdrip. 23.

1 Segundo LUFT, Hegel esclarece na légica do seagsien como nenhum tipo determinacéo é possivel
sem relacdo, a relacdo mesma é igualmente é irbgitada se ndo existe uma légica que a englobe e
gue tenha em si mesma sua determinacdo. Nestdcsétggel fecha o circulo dialético, pois aquilo que
determina o Ser é o ser mesmo enquanto totalidatedeterminada. (LUFT, Eduard&obre a
Coeréncia do Mund@. 87)

2 WEBER, ThadeuHegel: Liberdade, Estado e Histdrip. 24.

=1d, p. 24.

*d, p. 24.

HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp. 197.

6“0 espinosismo é uma filosofia defeituosa, porgqouara reflexdo e em seu maltiplo determinar, sdo um
pensar extrinseco’ld, p. 197)

5 Kant ja tinha esclarecido que qualidade pressise@gre uma atuacdo externa, quer dizer, quando o
autor diz que nés atribuimos qualidade as coisastgaseparagdo entre o sujeito que qualifica gaimb
gue recebem tal qualificacéo. Hegel entende queetsracédo deve ser superada.
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absoluto — Sua substancigde Espinosahdo contém ela mesma a forma absoleta,

conhecimento dela ndo é conhecimento iman&hte”

Alids, a respeito da reflexdo sobre si mesmo, Hegeéndeu que Leibniz
apresentou uma superacdo dessa deficiéncia doosispiw. Nas palavras do filésofo,
“A falta da reflexdo sobre sgue tem em si a exposicao do absoluto de Espitalsa,
como a doutrina da emanacéo, esta integrada neitomtasmonadas de Leibiniz*
Todavia a abordagem de Leibniz, segundo o autegndieocou em um outro problema.
Para Leibniz, uma vez que a mérfddem suas determina¢des como manifestacdes dela
nela mesma, a moénada pode ser entendida como whutabsncerrado em si. “Leibniz
atribui as ménadas uma certa perfeicdo em si, Bpéce de independéncia’O
problema que Hegel observa € que o autor ndo éstabeuma relagdo direta entre as
monadas, ou seja, elas ndo poderiam explicar sstésia por meio de si, pois tal
empreendimento somente poderia ser levado a cdaonm@mada superior: a ménada
das monadas. Contudo, aquela manifestacdo intealzada em cada e por cada
monada, segundo Hegel, representatalidade da formalsto significa que, mesmo
gue Leibniz ndo tenha estabelecido uma relacace emis entes, todos, em sua
manifestagcdo interna, estdo de acordo com um piinque € definido por uma logica
externa a cada mdénada, e que perpassa a todas ndeghscorda desse principio, uma

vez que para ele os seres finitos somente tém etgandnagcdo quando se referem a

% HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp. 197.

*#1d, p. 200.

% A moénada como unidade real inextensa — espiritufdi primeiramente empregada por Giordano
Bruno, que a tomou como uma unidade indivisivel cpestitui o elemento de todas as coisas. Leibniz
lancou méao deste termo em 1696 para designar tésglss espiritual enquanto componente simples do
universo. Para este Ultimo, a ménada é um atomuitealy desprovido de partes e de extensdo. A
ménada ndo pode desagregar-se, desmembrar-segateddeus pode cria-la ou anula-la. Ndo existem
duas mbénadas iguais, portanto, cada uma delassesppeeum ponto de vista sobre o mundo. Leibniz
classificou as ménadas em infinitos graus de daeedistingdo — classificacdo esta que entendeu que
moénadas providas de memdria constituem os anireasés providas de razao constituem os espiritos
humanos. (Cf. Dicionario de Filosofia Nicola Abbagn, p. 680)

®1HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp.201.
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outros seres igualmente finitos, portanto, segundator, a relacéo entre as ménadas —
uma relacdo harmoénica que mantenha a existénaianteale cada uma delas — esta em

consonancia com tal principio.

Contudo, pelas razdes ja apresentadas, esse irsdmente poderia ser
determinado por alguma légica (ou inteligéncia) gativesse fora delas, extrinseca a
elas — no caso de Leibniz: Deus. A consequénciaeé em Leibniz, a totalidade nao
sera uma unidade, mas sim uma totalidade desagregadh multiplicidade de partes
gue ndo compreendem a relacdo entre si como eleroenstitutivo de identidade — e
ndo uma manifestagéo intrinseca da substancia eoalola compreenséo de si mesma,
como quer Hegel. Para ele, se a ldgica que sustembesténcia das partes ndo se
manifesta internamente nelas, cria-se um abisnre entiodo e as partes que impede a
explicagdo na direcdo contraria, ou melhor, acedatal posicdo teriamos que a
existéncia das partes estaria explicada pelo matak pertencerem a um todo, contudo
0 todo somente poderia recorrer a si mesmo parédcaxpua existéncia. Nessa
perspectiva, a identidade do todo somente podeqdicar-se pela sua igualdade
consigo mesmo. Para Hegel, o absoluto ndo pode rdendeterminar-se como
identidade absoluta — igualdade consigo mesmo gupogstaria ele mesmo rebaixado a
uma condicdo de objeto; uma vez que para determidéveria existir uma reflexao
(ndo realizada pelo absoluto) que o fizesse. Naves de Hegel:

(...) aguele absoluto, que esta somente cmlantidade
absoluta, ndo € somente absoluto de uma reflexdo
extrinseca.(...) Ou seja, a reflexdo ndo lhe é somente

extrinseca, sendo que de modo imediato, quer daen
lhe éextrinseca[quanto] Ihe éntrinsec&?

®2HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp. 192.
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Hegel alerta para o fato de que se o absolutoargeehsado como tendo, em si
mesmo, a reflexdo absoluta — aquela que é tantmsata quanto extrinseca — nao
poderd ser a unidade da totalidade, porque estaparado em absoluto e reflexdo
externa — problema que nos leva novamente a cdéddegel a Espinosa. No entanto,
em Espinosa, Hegel trata a questdo sob um oute Méste dltimo, a totalidade é
unidade de todo o conteudo, “mas este contetdaophoiito mundo ndo esta, como tal,
na substancia, sendo na reflexdo que termina pexsénseca®. Quer dizer, enquanto
em Leibniz a questdo é uma falta de unidade emtrpagtes, uma vez que é dada
somente pela mbénada das ménadas, em Espinosa talidade que foi conquistada

sem esta mesma reflexdo sobre si das partes,dgd@ém a diferenca a partir de si.

O conceito de substancia em Espinosa é tal qudfimedeomo causa de si
mesma:causa sui Para Hegel, isto quer dizer que a substanciauélagque sua
esséncia contém em si a existéncia, ou seja, r@ssita do conceito de um outro para
formé&-la. Todavia na definicdo @ributo— que, segundo Espinosa, é a maneira que 0
intelecto concebe a esséncia do absoluto — a suistaparece como que dependente
do intelecto, pois sem este Ultimo ndo tem suane&séDe outra forma, a esséncia da
substancia é definida por algo fora dela mesmaapior sua unidade — identidade
absoluta — depende de uma reflexdo externa. Nagrpalde Hegel:

Pensar e ser representam o0 absoluto em uma
determinacdo; o absoluto mesmo é sua absolutadeida
assim que eles sdo somente formas inessenciaidea 0
das coisas é o mesmo que a [ordem] das represestacd
OuU pensamentos, e 0 Unico absoluto se encontrans®me
pela reflexdo extrinseca, quer dizer, por um madd,
aguelas determinacdes, uma vez como totalidade de

representacdes, outra vez como totalidade de omisass
variacoe¥.

®HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp. 200.
®Id, p 198-199.
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Antes de adentrarmos no estudo das trés rodadasutana da Esséncia, cabe
ainda uma diferenciacdo do que é o efetivo e do é&uexistente, para Hegel. A
existéncia tem um campo menos limitado que o efetporque “nela ha uma
diversidade de contingéncias e aparéncias, que demem parte, constituem o
efetivo™®. O efetivo, todavia, é o ndo acidental; o contréio aparente, do fugaz, e do
insignificante. A efetividade, portanto, diz redpe uma permanéncia, uma constancia,
gue neste caso é a continuidade deste apareceyapadecer como contingéncia. De
outra maneira, é a permanéncia enquanto procesgoamo um devir que apenas
mostra constantemente a passagem de uma exigh@naiautra, num frenético aparecer
e desaparecer, mas que enquanto este mesmo apacEsaparecer, se mantém como
processo eterno.
No sentido forte e estrito, que recolhe a teonEneziana
da substéncia, do atributo e do modo, a efetividade
unidade mediatizada, ‘posta’, entre o fundamenta e
existéncia em sua imediatidade fenoménica, quepeaas
ser momentos de uma exteriorizacdo do absolutoéque
igualmente, a sua reflexéo erff.si
Hegel pensa que a filosofia deve ocupar-se dadlidgicomo afirma Schelling:
“Por idéia entende também Hegel o a-ser-efetivadque vem a ser e € querido em

todo o percursd”. E a idéia que representa esta constancia nageassio contingente:

ela mesma é o efetitfo

® WEBER, ThadeuHegel: Liberdade, Estado e Histérip, 25.

% LUTZ MULLER, Marcos. A génese logica do conceito especulativo de ldgedAnalytica, p. 91.

®” SCHELLING. Historia da Filosofia Moderna: Hegep. 170.

® Segundo Weber: “O que Hegel quer mostrar, no teatwe a dialética das modalidades, é o prdprio
movimento da efetividade (realidade efetiva), qéie ss diferentes modos do absoluto”. (WEBER,
ThadeuHegel: Liberdade, Estado e Historip. 27)
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Hegel infere que, para compreendermos esse mowndenfbsoluto, é preciso
uma andlise na forma de uma articulagcéo entretizidéale e a possibilidade, “segundo
a contingéncia e a necessiddfieHegel executa esta analise em trés momentos na
Doutrina da Esséncia: Rodada Formal (onde desemasvconceitos de contingéncia
ou efetividade, possibilidade e necessidade folmR@dada Real (onde desenvolve os
conceitos de necessidade relativa ou efetividadssilpilidade e necessidade reais) e

Rodada Absoluta (onde desenvolve o conceito desaglagle absoluta).

3.1 RODADA FORMAL.: a contingéncia ou efetividade, p  ossibilidade

e necessidade formais

Neste primeiro momento, Hegel trata de uma efetdedque é ainda apenas
uma mera identidade imediata consigo mesmo, nadosemis, nada além de uma
reflexdo interna totalmente impregnada daquelescts relativos a monada superior
de Leibniz que foram criticados pelo autor. A efetide formal é uma efetividade nédo
refletida, € apenas determinacdo da forma. Todawiao ndo é totalidade da forma,
sua forma nado abarca o todo, ela somente refletestagio deste todo, porque nao é
mais que um ser ou uma existéncia em §endlas esta existéncia efetiva, por ndo ser
somente pura existéncia imediata — uma vez queassténcia é unidade do interior

como pensamento que se exteriorizou como ativigammtém em si a possibilidade.

E importante termos claro que este efetivo, entenddmo unidade do interior e
do exterior, sinaliza que Hegel quer superar aigfossegundo ele normalmente feita,

entre efetividade e pensamento, ou ainda entrvidfale e idéia. Uma separacéo entre

%1 UTZ MULLER, Marcos. A génese l6gica do conceito especulativo de lddgdAnalytica, p. 89.
""HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp. 205.
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uma efetividade dada, captada pela sensibilidade;pensamento, que faz uso das
regras logicas. Nas palavras de Hegel:
(...) em tais discursos o pensamento € tomado como
sinbnimo de representacdo subjetiva, plano, intengé
coisa parecida; e de outro lado a efetividade, como
sindnimo de existéncia exterior, sensfvel
Hegel quer mostrar que as regras que valem paemsamento — para a idéia —
devem valer para a existéncia sensivel. Por ez8a,rpretende demonstrar que os dois
tém a mesma natureza, 0 mesmo fundamento, pafmahodemonstrar que idéia e
existéncia sensivel sdo dois aspectos de uma nresiidade. E é do entendimento de
gue a efetividade tem estas caracteristicas apmtadle ser unidade do interior e do
exterior, de ser unidade da forma do ser-em-sie-Hpgel chega a que essa efetividade

contém em si a possibilidade. “O que é efetivossp@|™.

Nesta assim chamada rodada formal, a possibilidaateser apenas formal, é
somente a determinacdo da identidade consigo mespacto que tambéem abrange ao
ser em geral. Contudo, enquanto nesta determinagémssibilidade esta circunscrita ao
interior da efetividade, sendo, pois, um momentstadeQuer dizer, enquanto ainda
refletindo apenas algo a ser realizado, sendo apepatabelecimento de uma forma de
sua realizacdo, devera ser ultrapassada para dar k& realizacdo mesma. A
consequéncia disso é que, nessa primeira rodagassabilidade somente pode ser
determinada como algo superado, pois o possivelagro em relacdo com o efetivo,
somente pode ser posto como negativo deste. Assiltemos dizer que o possivel é
aguele que ainda ndo se efetivou, e o efetivo @laggue superou o meramente

possivel.

"MHEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filosoéficagol |, § 142, adendo, p. 267.
"?HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp. 205.
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Dessa forma, Hegel chega a que a possibilidadelogsmmomentos: um positivo
e um negativo. O momento positivo demarca o aspiatpossibilidade enquanto um
ser-refletido sobre si mesmo, uma identidade quér# auto-afirmacédo de’siTodavia,
como tem sua determinagcdo apenas como algo supemagossibilidade, em seu
aspecto positivo, esta rebaixada a um momento mizgafabsolutd e, sendo assim, a
possibilidade é posta como a essencialidade ineis§éne abstratd Em outras
palavras, a possibilidade é essencial para a iefetie, contudo, como necessita desta
Ultima para se realizar, € essencial como pog#ioié apenas, demarcando um
momento anterior a essa efetividade mesma. Ja centonmegativo da possibilidade
evidencia aquele seu aspecto defeituoso, por apsetapre para um outro — para a
efetividade —, a fim de que, como ja foi dito, @ossalizar-se. Essa negatividade é o

fato de sua realizacdo implica sua superacao,diper, € uma realizacdo que, enquanto

tal, refor¢a o lado negativo da sua existénciatisuesitoriedade.

Com a elucidagdo do momento positivo da possiligd&legel quer demonstrar
sua constituicdo puramente formal, pois ainda tarda relacdo. O carater formal da
possibilidade, para Hegel, ndo quer dizer outraaceendo que esta possibilidade é o
“puro principio de nédo-contradicdd”

Por conseguinte, o afirmar de maneira puramentadipr
falando de algoé possivelé tdo superficial e vazio como

o principio de [ndo-]contradicéo e cada conteluderilo
nelée®,

" HEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filosoéficagol I, p.268.

""HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp. 205.

s Por inessencial se deve entender aquilo que rfoafde da esséncia de algo, ou ainda, aquilo oie n
€ encontrado neste algo como elemento indispenpaxelsua existéncia.

" HEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filosoéfigagol I, p.268.

" LUFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegelg 126.

" HEGEL.La Ldgica Objetiva, Livro lIp.206.
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Portanto, a possibilidade formal, para Hegel, éssipilidade da qual podemos
deduzir que dizer: tudo é possivel; o que significzer: € possivel tudo que ndo se
contradiga. A questdo, aqui, é que, estando apeodada para si mesma, a
possibilidade formal jamais encontrar4 alguma aawsi jamais existira, portanto,
alguma contradicdo. Segundo Hegel:

Dizer que A é possivel, € 0 mesmo que dizer queAA é
(...) Enquanto nos detivermos aquela forma simpdes,
conteudo permanece sendo um idéntico consigo mesmo
portanto, um possivel. Mas desta maneira ndo seadia,
como ocorre com o principio formal de identiddde

Nesse sentido, Hegel estd querendo mostrar queo,tesichplesmente, o
principio de nao-contradicdo como fio condutor pammpreensdo da légica do
absoluto, ndo conseguiremos apreender o principgopgrpassa a realidade. Segundo
Cirne-Lima, Hegel é o fildsofo que tomou de formaisrclara a posi¢do de opositor ao
principio de n&o-contradic¥o Para Hegel, a contradicdo é o grande princip® da
coisas, bem como do falar sobre as céisasms deste fato ndo podemos deduzir que o
autor estivesse querendo permanecer em constanteadigdo. O importante para
Hegel é que as contradi¢cdes sejam resolvidas +a&lge Mas esta resolucdo implica
também uma reconducdo da contradicdo para um adévebmpreensdo mais elevado.
Hegel ndo quer eliminar as contradicdes, quer édpdf e guarda-las. Consoante

Cirne-Lima, “A contradicdo no sistema de Hegel sn@® empurrada, ela € apenas

""HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp.206.

8 CIRNE-LIMA, Carlos R. V.Sobre a contradiggg. 12.

81d, p. 13.

8 NaCiéncia da LogicaHegel diz: “Na lingua, a palaveaperartem sentido duplo porque, por um lado,
significa conservar, reter, e, por outro, fazesagspor fim.Conservarja encerra o negativo, implica que
algo foi privado de sua imediagdo, portanto de aristéncia aberta a influéncias externas, com aém

ser retido. Assim, 0 que é superado é ao mesmaootaigp conservado que perdeu apenas a imediagéo,
mas nem por isso é anulado” (HEGER, Légica Objetiva, Livro,I1Secéo |, Cap. 1, nota).
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removida. Aufhebeh significa dissolver, mas significa também guard@mais

significa eliminar®,

Por essa razao, para Hegel, a possibilidade foengljanto aponta apenas para
si mesma, coincide com a multiplicidade ilimitadaja vez que cada elemento dessa
multiplicidade — indiferente aos demais — n&o pedeontrar nenhuma contradi¢do. O
absoluto, enquanto ainda € mera igualdade consggmm, € apenas a explicitacdo de
uma tautologia. E por essa razdo que Hegel entantossibilidade® como uma
categoria capaz de avancar, de tirar o Absolutarda mera positividade carente de
realizacdo — passivel de uma objetivacdo. Objetigapara Hegel, implica encontrar —
explicitar — suas diferencas, mas, para o aparatondestas diferencas contidas na
possibilidade, é necessario penetrarmos o desemeito do seu contetudo, no qual
aparecerao as superacoes das contradicbes eucasde suas determinacdes. Luft ao
comentar o movimento hegeliano nesta etapa dai@idad_ogica, diz:

Justamente por isso ele [0 absoluto] ndo pode peTea
nessa possibilidade vazia de uma eterna redupticde gi
mesmo, uma tautologia, e deve ir além desta
determinagcdo (assim como a filosofia de Hegel
necessitava ir além da piramide platonica das sdé&am

romper este principio de ndo-contradicdo, mas anger
0)'85

8 CIRNE-LIMA, Carlos R. V.Sobre a contradiggg. 40.

8 Em Leibniz a possibilidade esta orientada parafimmpré-determinado, ou seja, a possibilidade esta
em ligacdo direta com a verdade que representaaapeam modo de realizacdo. Ele afirma: “Se a
demonstragédo faz ver a ligagcao das idéias, a pilimtzat®e ndo é outra coisa que a aparéncia desteslyg
fundada sobre provas, nos casos em que ndo seegdcoimutavel’Metafisica,A, 12,1019 b 30Ja em
Avristételes a possibilidade aparece como expliéitaga inexisténcia de uma falsidade e esta intimteme
ligada ao conceito de poténcia que significa ogipio de movimento que o ser tem dentro de si. Nas
suas palavras: “(...) o possivel [se d&] quandoéndecessario que o contrario seja falso: por ekerép
possivel que um homem esteja sentado, porque néoessariamente falso que ele ndo esteja sentado”.
Livro Quarto: O Conhecimento, Cap XV: A ProbabilidgaO conceito de possibilidade de Hegel parece
sintetizar os elementos apresentados pelos audotesores: de Aristételes, a possibilidade em Hege
herda a poténcia do movimento a partir de si meafizala ao fato de poder realizar-se de infinitas
maneiras (contingéncia); de Leibniz, ela herda r@¢db para um fim pré-determinado (realizacéo
Absoluta). Possibilidade para Hegel é capacidadeatefestacao da verdade.

8 LUFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegel126.
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Embora promissor ndo é um movimento sem riscoss pete ir além do
principio de ndo-contradi¢cdo, esta possibilidaderarealizada, é também um estender-
se na multiplicidade dos seres contingentes, @ dapuilo que pode ser, mas também
pode nao-ser. Analisando a primeira e a segundaindi@tacdo da possibilidade, Hegel
mostra que o possivel contém em si mais do quénoipio de identidade. O possivel é
a reflexdo sobre o ser, enquanto ser-pensado erassno. Assim, 0 possivel, enquanto
um ser somente pensado, € também nédo-ser em sj.pdagssa mesma razao, 0
possivel tem também uma segunda determinacaosejaala de que ele é somente um
possivel; e a finalidade da totalidade da formalales. Hegel quer mostrar que se por
um lado a possibilidade aponta para uma existéncexta — uma pura contingéncia —
por outro lado, a possibilidade aponta para um ndmdbsoluto que é a mais certa
permanéncia: o Absoluto enquanto processo necesspue tem um finalidade

determinada.

A possibilidade, como um momento do ser-em-si, térdeénada como apenas
um ser posto, ou somente um nao-ser-em-si. Mas) tambo pode ser quanto nao-ser, a
possibilidade tem em si a contradicdo, ou seja¢ @dassibilidade e impossibilidade —
enquanto ainda néo realizada. Sendo assim, o @otira que a possibilidade pode, tdo
somente, representar um momento da forma absolotgual o ser ndo tem ainda sua
verdade. Hegel quer esclarecer que sem a finalididesegunda determinacéo, a
possibilidade é somente a essencialidade, ndo eheg@fetivar. Essa limitacdo decorre
de que a possibilidade, enquanto determinacdo pastperada, tem uma existéncia que

ao mesmo tempo é a exposicédo de seu pétecer

8 HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp.207.
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Significa dizer que o contetdo da possibilidadal §ue tanto pode ser A quanto
ndo-A. Tanto A quanto ndo-A sdo seres-outros quegéesentam a superagdo do ser-
em-si da possibilidade. Quando digo: A é posshéa, estou falando mais do ser-em-si
da possibilidade, mas sim da possibilidade de A& @w ser-outro do ser-em-si da
possibilidade mesma. E nesse sentido que Hegeltadyee: dizer que A é possivel é o
mesmo que dizer que A é A, ou seja, ndo se actesnada de novo ao dizé-lo — em
relacdo ao ser-em-si da possibiliddd@odavia quando se diz que A é possivel ndo
estou dizendo que A certamente €. H4 um espacajparA ndo venha a ser, inclusive
gue ele nunca venha a ser. Nesse sentido, pard, ldegeode dizer também que A é
impossivel. Hegel aponta: “Por conseguinte a piiskide, nela mesma, € também a

contradicdo, ou seja, a impossibilidate”

Este é o sentido valioso do “penetrar-se no de$émento do contetidd® de
que fala Hegel, quer dizer: por meio desse movimgmderemos encontrar as
contradicbes que apareceram e foram conciliadaswséobjetivacdo. Aqui aparece
fortemente o que nos anuncia Cirne-Lima, que diz,.)“o Principio de Nao-
Contradicdo ndo € apenas uma regra sobre o pensdialar, mas também, e até
primeiramente, um principio que rege o prépriodser coisas? De acordo com o que
ja vimos anteriormente, quando se diz de algo dgie gpossivel, se esta ao mesmo
tempo dizendo que ele tanto pode vir a ser comevitagser. Assim se tem que a

possibilidade, segundo Hegel, carrega dentro dstai contradicda o possivel, como

8" HEGEL.La Légica Objetiva, Livro lIp.207.

81d, p.207.

#1d, p.206.

% CIRNE-LIMA, Carlos R. V.Sobre a contradi¢dm. 67.

1 Segundo Luft tal contradicdo aparece para Hegefjye ele entende gque a possibilidade pode daa cont
de suas préprias determinacfes. Para o autor sibjidade pode tdo somente significar uma espéeie
horizonte de caminhos que poderao ser percorrid@sque algo se efetive e, em conseqiiéncia, aigropr
possibilidade. (Cf. LUFT, EduarddSobre a Coeréncia do Mund@, 83-84) Hegel, ao contrario,
enguanto préximo do conceito de aristotélico deémpuof, entende que na possibilidade tais
determinagfes ja devam estar presentes, dai adméo aludida.
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aquele que pode ser ou ndo-ser, esta em relagiinartom seu outfo Contudo, Hegel

aponta que, como a possibilidade tem em si a @fleru seja, ja € um ir além da
efetividade primeira — imediata, ndo refletida -cemo tal, contendo dentro de si a
contradicdo — de tanto poder ser quanto ndo-séa mesma, enquanto possibilidade
refletida, supera a si mesma tornando-se efetieiddfista efetividade ndo € a
efetividade primeira, sendo a refletidapsta como unidadele si mesma e da

possibilidade™®®

“O efetivo como tal é possivét’ Segundo Hegel, o efetivo estd em uma
identidade positiva com a possibilidade. Estar ema udentidade positiva significa
dizer que aqueles predicados que se aplicam abjimkrie sdo também aplicaveis a
efetividade, de modo que sendo a possibilidade aipdia uma possibilidade pura, o
efetivo igualmente é pura possibilidade. Uma eiddide meramente formal é tal que é
pensada como uma pura possibilidade e, sendo ad&sih,uma efetividade primeira,
imediata, uma efetividade que representa somentenomento e, por esta razdo, uma
efetividade superada, ou seja, somente uma podadel De outra forma, a
possibilidade que esta imersa na efetividade, eniguapenas possibilidade superada —
uma vez que ja estamos na efetividade — € somemte gossibilidade. Todavia a
efetividade, por esta mesma razdo — de estar edadaicom a possibilidade — como

efeito contrario, por ser ainda uma efetividademfaly € igualmente superada —

efetividade superada — ou seja, uma possibilidade.

Hegel quer mostrar que possibilidade implica eigéigle, ou seja, existe uma

imbricacdo tal entre possibilidade e efetividadee gempre que digo que algo é

2 HEGEL. La Légica Objetiva, Livro lIp.207.
% g, p.207.
%|d, p.207.
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possivel, este algo possivel ja € um ser, umaéexist em geral. Todavia, esta
existéncia em geral, enquanto efetiva, ndo reptasera a efetividade, mas uma
efetividade primeira, uma efetividade formal, gque determinou por via de uma

possibilidade. Quer dizer, a possibilidade, enquargcessita pér-se como existéncia
(atividade) para encontrar suas determinagfes, pudile ser entendida como um
principio geral Gnico: como explicacdo abarcada&rdodia a l6gica do ser, uma vez que
entendida desta maneira careceria de sentido. Banan&rma, o efetivo igualmente

isolado, a partir de si mesmo nao pode dar contprdcesso de seu aparecer. Hegel
entende que tais conceitos somente poderdao galguen gentido a partir da relacao

entre eles, uma vez que apartados um do outrééndisua verdad®.

Dessa relagdo entre possibilidade e efetividadgeHehega a categoria de
contingéncia. Segundo o autor, sabendo-se que sibpidede n&o determina o
conteudo (que pode ser A ou nao-A, por exempla@pntingente, enquanto efetivo —
por ser um efetivo possivel —, é tal que tem ocmrario também como existente.
Como conseqiéncia, o contingente, que tanto poderisguanto nao-ser, € um ser
postd® que tem sua determinacdo apenas como uma pakaieili Por outro lado,

também a possibilidade, como reflexdo sobre simésar posto. Conseqientemente,

% A compreensdo correta do principio dialético hagel nos auxilia fortemente na absorcdo desta
imbricacdo entre possibilidade e efetividade como movimento imprescindivel para que ambos
encontrem sua verdade. Cirne-Lima ao explicar @wgsso dialético, afirma: “No jogo dos opostos,
mesmo quanto o esquema légico é transposto pafano gas relacdes sociais, podem acontecer trés
coisas. Primeiro, pode ser que o primeiro pélo sejdadeiro; ai o segundo pdlo é falso e tem que se
abandonado. Segundo, pode ser que o segundo peblo serdadeiro e ai é o primeiro que tem que ser
abandonado. Mas pode ser, também, que ambos asgejéon falsos e ai ha que se descobrir, de parte a
parte, as verdades apenas parciais contidas nos gdbstos, para, unindo-as e conciliando-as, engen

a unidade verdadeira de uma sintese mais altao-oblre nunca, pois é logicamente impossivel, que
ambos os pélos sejam verdadeiros, que tanto at@se a antitese sejam verdadeiras”. (CIRNE-LIMA,
Carlos R. V Dialética para Principiantesp. 37)

% Segundo O” Connor, Hegel ndo apresenta um estilstp em seus textos de maneira que os termos
também sao utilizados com significados ndo halstuAssim, o termgoosto, por exemplo, aparece
quando Hegel deseja falar de algo que estajalicito ou, também, de algo que possui um status
contextual ou relativo. (Cf. O'CONNOR, D. Histéria Critica da Filosofia Ocidental: V — Kanijegel,
Schopenhauer e Nietzsclhpe 84)
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sendo a possibilidade uma efetividade que é caamiaeg a propria possibilidade é
também contingente. Assim, Hegel conclui que oingahte tem dois aspectos: a) o
contingente enquanto tem de imediato a possib#idasta Ultima, enquanto superada, é
somente uma efetividade imediata que ndo possdafuanto. Todavia, por outro lado,
b) o contingente por ser um efetivo — enquanto &rmé somente possivel, mas um
possivel que é um ser posto, refletido, portantmmtingente mesmo € um ser posto.
Também esta possibilidade, como formal, é um sstop&endo assim, Hegel enfatiza
gue, agora neste segundo aspecto, embora a pdssibike a contingéncia ndo tenham
um fundamento por si mesmas, tendo sua verdadsfilexdo em um outro (uma na
outra e vice-versa), tem nele seu fundamento. Md&s/fas de Hegel: “O contingente
nao tem, pois fundamento, porque é contingent®; mesmo tempo tem fundamento,

porque é contingenté”.

Dizendo de outro modo, o contingente € este comsteansformar-se de um no
outro, “absoluta inquietude do devittio ser-refletido em si e do ser. Tal movimento é
possivel, porgue a possibilidade e a efetividaddaauma como momentos da forma
absoluta, ttm em si mesmas esta determiffagiipossibilidade imediata em unidade
com a efetividade é tdo somente uma existéncianteade fundamento — é apenas um
algo possivel. Mas também quando a efetividadensengéra refletida e determinada
frente a uma possibilidade, ou seja, separada,destdém igualmente é apenas um
algo possivel. Hegel quer enfatizar que tanto seer a reflexdo como a pura reflexdo
do ser, separada uma da outra, ndo podem explaasaluto. O absoluto nem é o puro
pensar sobre a realidade (efetividade), nem, tdoqaima realidade das coisas como

dada, sem reflexdo. Por isso enfatiza o0 movimeattrata constante de um no outro,

" HEGEL. La Légica Objetiva, Livro lIp. 209.
%1d, p. 209.
®1d, p. 209.

57



pois enquanto é um ser somente pode saber deagigfleixao como ser-refletido em si,
todavia como este ser-refletido ndo tem um fundéon@or si mesmo, ocorre um
retorno ao ser. Este movimento dialético ndo cesaa,ao0 mesmo tempo ele é a propria
contingéncia. Hegel afirma que: “Esta absoluta ieigae do devir destas duas

determinagdes é a contingéncia”

O carater contingente deste primeiro momento eefista primeira dificuldade,
gual seja: a de que, ao tentar ir além de um im@ilgado como precério — uma mera
igualdade consigo mesmo, que embora respeite cipionde nao-contradicdo, nao
esclarece mais do que uma existéncia imediata bsolo defronta-se com uma
eventual perda da certeza de si, ou seja, caimdiggm de contingente, de um possivel,
gue tanto pode ser quanto ndo-ser, que € meramaateyo uma vez que nao tem o
dominio de sua existéncia. Mas é exatamente destético devir — desteempreter
seu fundamento em um outro, e por esta razao gaigo constantemente, a um outro —

gue Hegel compreende o eclodir de uma necessidade.

Como o ser relativo sempre tem seu fundamento emoutmo, de toda a
multiplicidade e manifestacdo dessa relacdo (fueddéofifundado) surge uma logica
gue costura toda a realidade, ou seja, um princjp@se apresenta justamente como
esta relacdo entre os seres relativos, uns serdedandamento a outros. O principio
enquanto tal, como logica imanente da relacdo @wosssrelativos, ele mesmo, é
necessario, pois sem ele a prépria multiplicidaéle existiria. A este respeito Luft

aponta: “Um ser que estd exposto sempre a merangéntia esta dominado pela

10 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 209.
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necessidade de seu préprio relativismo, por aguil Hegel chama de ‘(..absoluta

intranquilidade do devit...)”.**

Este devir que aparece como processo constanteessdeio, segundo Hegel, é
a efetividade mesma agora se mostrando em umsipetior de compreenséao, ou seja,
uma efetividade que esta além de sua condicadalingpiando representava somente
uma possibilidade (podia ser ou ndo ser). Umavidetie que poderia ser traduzida por
um necessario como um real, imediato, carente ddafuento — um necessario que
tinha sua realidade conquistada por meio de uno $ffodavia, aquele necessario, em
contra-partida, como ser posto daquele fundametdégugla efetividade primeira)

representava, desde ja, uma possibilidade elimjnada possibilidade ja efetivada.

O necessario efetivado, tornado real, é ainda essécio determinado como um
possivel, ou seja, como um contingente. SegundelHlegontingente, como aquele que
tanto pode ser quanto nado ser, ja é — enquantoogeivel — um efetivo mediado, pois
sua imediacdo é quebrada no fundamento ou ser-e@-pbssibilidad&?® Enquanto
apreendidos como separados tanto o efetivo quammntngente, enquanto tem sua
reflexdo na possibilidade, podem igualmente sendser. Todavia, quando tomados
em relacdo um com o outro, ou seja, quando tomsigogicando uma possibilidade
que se efetivou — um efetivo existente — a efedided passa a ser o signo de uma
contingéncia existente. De outra forma, o existge si SO ndo € necessario, mas
enquanto contingente que se efetivou, ao efetiwdresixe consigo télosdo Absoluto,

portanto tem em si a necessidade.

11| UFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegel128.
192 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 209.
10314, p. 200.
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Em um primeiro momento, o efetivo, enquanto merdaempassivel, pode ser ou
nao ser. O contingente, enquanto tem em si o efetwmo possibilidade, também pode
ser ou néo ser. Mas a efetividade, enquanto pbdaite superada, € o contingente
existente. O contingente existente tem em si acddgio absoluto, sua finalidade, a
necessidade. Logo, tem-se que “toda a efetividadguanto contingéncia existente é
necessaria’. Assim, segundo Hegel, ao pb6r-se comtiipticidade relativa, pois
anteriormente o absoluto permanecia na tranqu#idiad igualdade consigo mesmo, o
absoluto logrou encontrar um caminho para voltai gue se manifestou como um
principio unificador de toda a multiplicidade, uim €ondutor por meio do qual podera
reencontrar-se. Mas também encontrou um elememfo slirpreendente que Luft
aponta:

(...) o paradoxal € gque exatamente este ser metamen
relativo tem um fundamento, um fundamento em owro,
nessa teia de relagbes que forma com sua alteriéade

sempre idéntico a si mesmo, e é a mais dura ndedssi
a segunda sintese de efetividade e possibilttfade

3.2 RODADA REAL: a necessidade relativa, ou efetivi dade,

possibilidade e necessidade reais

Este segundo momento trata especificamente daacelaptre existentes,
portanto, ndo abordando apenas um principio megféspuramente formal — como no
momento anterior —, mas cotejando uma efetivideaé uma vez que é a analise da
relacdo entre um evento concreto e outro eventbéanctoncreto. Logo, multiplicidade
agui ndo esta mais sob o0 signo de uma possibilidadguanto diante de uma

efetividade ainda como, meramente, proposta: éetie aqui € fato. Contudo,

194 | UFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegel127.
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inicialmente, somente a efetividade é real, somatde pode ser entendida como
necessaria. Enquanto o ponto de partida na RodaiaalFé a possibilidade, aqui é a
efetividade real, quer dizer, em um primeiro moroesdmente este fato pode ser
considerado realidade. De outra maneira, aquelesesitos apontados na rodada
anterior, enquanto superados, agora nao significens que simples determinacdes,
que s6 sdo totalidades nesse movimento de trareféorumas nas outt&sou ainda,

nao representam a faticidade presente neste inldas, embora sejam unidades
indiferentes umas das outras, tém na necessidadernsdade imediata: sua verdade.
Esta necessidade € a prépria efetividade — ou aejaperacdo da possibilidade como
um momento seu, como efetividade apenas possigeé—enquanto verdade daquelas

determinagdes, assume o status de efetividadéreal

Para o autor, tomar essa efetividade como realfisgrizer que ela é tal que
nao pode ser equiparada ao fendmeno (aparéncia)elpotem ao mesmo tempo o ser-
em-si e a reflexdo em si, de modo que, simultaneaneao se conservar na
multiplicidade de uma pura existéncia, sua exteldale € um relacionar-se interior
consigo mesm&. A efetividade real é mais que aparéncia, poisarébém — e

principalmente — atuag&o, manifestacéo. Nas paalgdiegel:

O que esta em ato, pode atuar; e uma coisa mangeat
realidademediante o que produ&eu referir-se a outro
constitui a manifestacdo d& nao é um transpassar —
deste modo, pois, se relaciona com outro algoeest—
nem tdo pouco € um aparecer — deste modo a ceisa, e
somente em relagdo com outro —;, 0 que atua € algo
independente, que, todavia, tem sua reflexdo emnssia
determinada essencialidade em um outro indeperitfente

15 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 210.
1814, p. 210.
0714, p. 210.
1% HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 211.
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Em outras palavras, esta multiplicidade como asgmtacao de eventos reais 0s
pde em relacdo uns com os outros, e tal relac@argue um evento € fundamento de
outro, portanto € causa de outro. Um evento B temefundamento em um evento A, é
causado por este, pois a inexisténcia de A imdicarinexisténcia de B. Assim, B
somenteé, enquanto A tambéréd. Para a existéncia de Bn&cessarioque exista A.
Essa légica vale para toda a multiplicidade dostertes, uma vez que Hegel entende a

realidade mergulhada nessa teia de relacoes.

Note-se que a relacdo de causalidade aqui airidea.|Hegel quer superar essa
linearidade, pois a cadeia linear de fundamentagiopre leva a um regresso que
aponta para a fundamentacdo Ultima e isto, panatar,ase constitui em um cair no
abismo do regresso ao infinito.

Hegel conhecia, € claro, as tentativas de
Aristételes, de Tomas de Aquino, de Kant. E
sabia que quem entra na trilha fundante-
fundado-fundante-fundado etc..., esta
irremediavelmente perdido no abismo da
irracionalidade, do regressus ad infinitum
daquilo que ele mesmo chama da ma
infinitude 1°°

A solucdo para escapar a ma infinitude é a boaiinfle, ou seja, uma
circularidade dialética na qual cada volta ao icgpresenta um acréscimo de
determinacdo, um movimento de eterno retorno ‘&si.terminologia hegeliana, a boa
infinitude é aquela que se sabe conciliacdo deofi@ido infinito**. Por essas razdes,

para Hegel, fundamentacdo é sempre autofundamentiginaneira que, enquanto em

Kant a circularidade aparece somente como autodiet@gdo do sujeito, em Hegel a

199 CIRNE-LIMA, Carlos R. V.Dialética e Liberdade: razbes, fundamentos e caugésitas, 1998, p.

807.
19 CIRNE-LIMA, Carlos R. V.Dialética e Liberdade: razdes, fundamentos e caugésitas, 1998, p.

807.
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circularidade aparece como autodeterminacdo da oR&tdetiva (uma razdo do

mundo).

Contudo, essa mesma logica — esta necessidadeepasga a relagdo entre os
seres relativos — ela mesma, somente pode existinnanifestar-se, peleelagéao
existenteentre sereexistentesIsto significa dizer que se esses mesmos sem@s na
existissem — porque em verdade eles poderiam igudémao-existir, uma vez que eles
sdo contingentes — a propria relagéxessaria igualmente, ndo existiria. De outra
maneira, aquela ordem explicitada no momento amtercaptada de maneira formal —
em verdade pressupde a existéncia dos eventosredatisos. Justamente aquilo que
possibilitou a diferenciacdo de uma possibilidadgamente formal — apresentada no
momento anterior — de uma possibilidade apreserggdacomo real, é exatamente o

gue mantém aecessidadencontrada como aindaecessidade relativa

A relatividade da necessidade aqui exposta est@&ssg na sua forma limitada
de atuacdo, enquanto circunscrita a certas corgligde estdo estabelecidas pela
existéncia real dos eventos relativos, que empresta relatividade a prépria relacédo
necesséria entre eles. De outra maneira, B apaesessariamente a partir da existéncia
de A como condicdo para B e sua relagdo; contuolmeste se A aparece como

existéncia — dai a relatividade da relacdo nedassar

Também aqui a possibilidade é chamada real, poegti@ mergulhada na
realidade, ou seja, representa multiplicidade emistde circunstancias que se referem a

si'*. Nas palavras do autor:

M HEGEL. La Ldgica Objetiva, Livro lIp. 211.
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A possibilidade formal é a reflexdo em si, somexo

a identidade abstrata, que consiste em que algos@ao
contradiga em si. Mas quando comegamos a avergguar
determinacgdes, circunstancias e condi¢cdes de uma, co
para conhecer mediante estas sua possibilidadenosio
detemos na possibilidade formal, sendo que comsitey
sua possibilidade red.

Portanto, esta possibilidade ndo é outra coisaosenéonjunto de elementos
captados através da relacdo entre esses serégeelatl seja, uma possibilidade que
reflete o conjunto de elementos captados na relalgicA e B — existentes. A
possibilidade aqui € uma possibilidade real, oa,sena possibilidade que ja representa
uma superacdo da possibilidade formal e tambémfatavidade formal.Aufheben,
como ja vimos, € superar, mas € também guardagmnoy a possibilidade real — como
a possibilidade interna do ser existente — tambéefeévidade formal. Como a
efetividade formal contém a possibilidade formalpsde dizer que a possibilidade real
€ a possibilidade formal sujeita a certas condigdedeterminacfes (ou seja, aos

elementos captados na relacdo de A e B, enquardterges) — que, segundo Hegel,

embora agora seja real, seu aspecto formal n&uopa@rado.

N&o obstante, Hegel afirma que a efetividade aqaak exatamente porque se
mostrou a partir de determinadas condi¢cdes (caupaes)atuaram. Causas (A) que
uniram uma possibilidade real a uma efetividadémeate existente, reaparecendo
ambas unificadas em um contingente existente (B)adc B, como contingente

existente, contém em si a possibilidade real et@veafade realmente existente.

Todavia, segundo Luft:

12|d, p. 211.
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(...) tal possibilidade de atuacédo, esteorjunto de
condicbed para a efetivacdo da coisa, € aquela
possibilidade ainda né&o realizada, uma possibkidaue
depende da atuacdo do outro sobre si: € uma etdivi
nao-refletida'®,

Para Hegel, esta efetividade que constitui a c@$aé uma efetividade néo-

refletida, uma vez que tais condigcbes ndo sdo ¢coediproprias de B, sdo condi¢des

que, em verdade, sdo manifestagcbes de A, e engsentto o proprio A (como

condicbes para a existéncia de B), devem ser dlgserpara que B apareca. Nas

palavras do autor:

(...) a possibilidade real constitui @onjunto das
condi¢cdespu seja, uma realidade nao refletida em si, ndo
dispersa, mas que esta determinada para ser onssr-e
(mas o de um outro), e para ter que voltar-se & si

Esta possibilidade real apresenta dois aspectgggando seu aspecto formal, o

realmente possivel € idéntico a si e, portanto,sgdoontradiz; mas b) em seu aspecto

real, pelo fato de que é multiplicidade em si -s&&icia multipla de seres contingentes

— e multiplicidade de relagdes entre os existegtadgo contraditorio. Hegel aponta que

estes dois aspectos podem ser detectados, coidddel”, quando pretendemos dizer a

possibilidade de alguma coisa. Segundo o autop sy devemos trazer a tona as

contradicdes dessa coisa mesma, e isto significatapnos uma multiplicidade que ja

€ seu contetdo ou que determina sua existénciactmmatia. Mas € importante marcar

gue essa contradicdo ndo é fruto de uma comparagiee significaria, entdo, uma

diferenciacdo externa — sendo uma diferenciacae qu¢hida internamente a partir da

13| UFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegel129.
14 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 212.

1s|d, p. 212.
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contemplagao da sua multiplicidade interna tradupiok um superar-se e perecer, COmo

movimento que, em sua esséncia, tem como deterdtsag somente um possivel

Sair dessa condi¢ao requer uma combinacao talogias tas condicdes para sua
existéncia estejam presentes: somente assim a @oisa na efetividad®. Contudo,
estas condi¢cdes ndo sdo dadas por uma reflexdmax@ecoisa mesma, mas como diz
Hegel: “(...) ao contrario, a realidade imediata eét4 determinada, para ser condi¢éao,
por uma reflexdo que pressupde, sendo que encesttihelecida que ela mesma seja
possibilidade™’. Segundo Hegel, a possibilidade deve superar mesima, ou seja,
realizar aquelas condicdes e determinacoes, tamafetiva. De outra maneira, superar
aquelas condi¢cdes e determinagdes que agiram solree era realmente possivel,
tornando o que era possivel um efetivo “necessanéet. Nas palavras de Hegel:

A negacdo da possibilidade real €, portantsua
identidade consigo mesma como deste modo, em seu
eliminar-se, € o contragolpe em si mesma destanaiim
se, ela é aecessidade redf.

Enquanto a possibilidade formal tem apenas o pimaie identidade — como
um transpassar em algo que € outro — a possitdlidedl, ao ter este outro em si
mesma, ou seja, a efetividade, ela mesma ja é sidads. De outra forma, o que é
realmente possivel ja possui determinacfes queeammtempo, indicam que ele ja é,
mas também indicam que n&o pode ser de outra raaf@rtanto, possibilidade real e
necessidade diferenciam-se apenas pela aparémisa,appossibilidade real € uma

identidade ainda ndo realizada como efetividades mae ja estd totalmente

18 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 212.
u71q, p. 213.
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determinada enquanto uma base real. Ainda assimgetassidade € apenas relativa,
porque tem seu ponto de partida no contingenteelHdgma:
A necessidade real contém, pois, a contingénciag eb
retorno em si mesma a partir daquele inquieto s&Bo
reciproco da efetividade e da possibilidade, maséa
retorno a si mesma a partir de si mesfna
Entretanto, mesmo ainda sujeita a uma relacao rlideacausalidade, esta
manifestacdo do Absoluto nos seres relativos nigafpor estabelecer um completo
esvaziamento de si — aquele se perder de si, gaitbeanteriormente — e sim estabelece
esta exteriorizacdo como um momento do prépriolattscSegundo Hegel, a unidade
da necessidade e da contingéncia faz elevar-sa tdagdo uma nova e mais profunda
compreensao da propria necessidade, ou seja, iagé&mtia — como a possibilidade de
ser e ndo-ser — e a necessidade — como a exg@widg relacdo entre 0s seres —
enquanto relativas e, agora, unidas por uma pdrgpemais elevada, passam a

representar momentos de uma unidade mais elevagaeasidade absoluta.

3.3 RODADA ABSOLUTA: necessidade absoluta

Este terceiro momento se caracteriza por apresent&flexdo do Absoluto
mesmo, uma vez que € ahegar de um caminho que passou pela formalidade da
identidade consigo mesmo — pura efetividade formalbem como pela sua
determinacao via exteriorizacdo como seres rektigcomo efetividade real. Mas, se
nos momentos anteriores, como vimos, 0 absolutseguiu passar de uma pura
formalidade a uma realidade, o que se pode esplraAbsoluto, neste terceiro

momento?

19HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 215.
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De acordo com o que, de certa maneira, j4 anteopaarelacdo de causalidade
que marca a necessidade real ainda é linear, dsporsua relatividade. E uma
necessidade real que tem suas determinacdes postasn outro (que é causa) e que
marca seu aspecto relativo. Segundo Hegel, a detsgédo da necessidade real é
justamente um conteldo que aparece na necessidegieantomo sua negacdo. Este
conteudo nao é outro sendo a contingéncia. Nasrpalde Hegel: “(...) a necessidade
real é, em si, também contingéncta”Para o autor, o contingente, uma vez existindo, é
efetivo, portanto enquanto efetivo tem em si a s&dade, ou seja, ja ndo pode mais ser
de outro modo. O contingente existente é poss#ulkdsuperada que, como tal, é
absoluta efetividadejas palavras de Hegel: “seu ser em-si ndo é dbpimssie, sendo
a necessidade mesn¥a’ Mas ainda assim, esta efetividade posta comoluthso
engquanto que é unidade de si e da possibilidaaleetn si também a contingéncia. Nas
palavras de Hegel:

(...) esta efetividade — pelo fato de que estaapostno

absoluta, quer dizer, como aquela quel& mesma a
unidade de si e da possibilidade € somente uma
determinacdw®azia, ou seja é contingén&ia

Efetividade absoluta como contingéncia revela a isgapacidade de auto-
determinar-se e, como conseqUéncia, sua dependé&®gciaim outro para sua
determinacdo. Em outras palavras, ndo pode savigdfete livre. Hegel afirma que,
nessas condic¢oes, a efetividade absoluta aindanest@da pela necessidade real, e esta
Ultima explica a preocupacao do autor com o regressinfinito. Segundo Hegel, a

necessidade relativa ainda esta permeada pel@oetleccausalidade linear e nesta, ao

120 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 215.
12114, p. 216.
12214, p. 216.
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tentarmos encontrar a razao primeira para a exist@e determinado ser, e a partir dai
torna-lo independente porque ciente e senhor de caiasas, sucumbiriamos em um
abismo de causas do qual jamais retornariamosr Esp@ razdo que, para Hegel, deve
existir uma légica de ordenacdo que supera estdiconamento estabelecido pela
relacédo linear de causa e efeito — que, segundelHegrca a relacdo entre os seres
contingentes aos quais a efetividade absolutareltéionada. O autor infere que tal
I6gica absoluta revelar-se-ia como aquela que umamundo que se manifesta, por
vezes, em uma necessidade real (I6gica linear) gomsalgumas vezes, faz este mundo

coincidir consigo mesmo (um absoluto como conceito)

A fim de superar esta condicdo relativa — buscagwimontrar aquela légica
absoluta — Hegel volta-se ao movimento internoetzessidade real. Segundo o autor, 0
esforco de superagédo daquele vazio de determirgfi® nos referimos se expressa
como um movimento de “duplo” carater. Por um ladm movimento no qual a
necessidade real tem em si a contingéncia, ou agjela unidade de si mesma e da
possibilidade. Mas Hegel mostra que, sob outro cgpdal contingéncia, sendo
produzida no interior da prépria necessidade reghfe um devir que marca sua
interioridade, e que este mesmo devir, como exidade, € a propria necessidade real,
gue agora aparece como um ser-determinado imé&diattal ser-determinado aparece
como a propria pressuposicdo da necessidade raalp&lavras do autor: “Com efeito,

como necessidade real ela € o ser-superado daadmlina possibilidade, e vice-

versa'?

12 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 216.
124 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 216.
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Em seu carater positivo, a necessidade real éregteetude do devir como um
transpor-se de um destes pélos para o outro — de possibilidade para uma
efetividade e vice-versa. Aqui, todavia, tal caramda representa um aspecto mais
pobre, uma vez que tal efetividade é apenas ocanifie da forma consigo mesfia
quer dizer, € apenas a exposi¢cdo de seu modo .d® seu carater negativo evidencia
seu ato de pbr estes momentos ja como superadomanifestacdo de um devir que
reflete a transmutacdo de um polo em outro questeanverdade ndo em um dos paélos,
mas em um movimento que somente existe como untardasnegar cada um dos
extremos enquanto separados. Nesse sentido, untueez reflexdo € este devir, esses
polos ja sdo desde sempre pressupostos como imediamo nao refletidos. Segundo
Hegel:

Deste modo é a necessidade a que representa taato u
eliminacdo deste ser-posto, ou seja, um porealiacaoe

0 ser-em-si como também undeterminareste eliminar
como ser-posto Por conseguinte éla mesmaque se
determina comaontingéncia em seu sair de si, e neste
sair de si mesmo volta somente a si, e em tal netor
considerado como seu ser se encontra forae si

Em outras palavras, a necessidade se determina wegagdo daqueles polos
gue ela mesma colocou, um constante negar queiiastadevir; mas, por outro lado,
também se determina como o préprio nega-los. Ndgs® movimento, a necessidade
adquire determinac&o e consciéncia de si, umawepge a si mesma o ato da negacao
como seu modo de ser e realiza-o efetivamenterneetdo a si plena de conteudo.

Desta feita, aquele aspecto que marcava a relatigida necessidade encontra aqui sua

superacao, pois o carater contingente que apomi@gaum outro e que maculava a

125|d, p. 216.
12 |d, p. 217.
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necessidade com seu aspecto fugaz, foi suprassumido a livre atuacdo da propria

necessidade.

Mergulhando um tanto mais na légica interna desigirmento da necessidade
real, nota-se que este ser-posto, que € alvo deptimaira negacéo, é um diferefite
marcado apenas como uma efetividade e uma podatique tem a forma da reflexado
em si. Em outras palavras, tanto a efetividade tguarpossibilidade tém apenas a si
mesmas como fundamento e a relacdo de uma comaaadtla esta oculta. Mas esta
contingéncia mesma, esta multiplicidade indifereapmnta para uma exterioridade que,
embora ainda néo refletida, joga luzes em umaaelaptre cada multiplo existente.
Aqui Hegel faz o movimento que talvez melhor simeb que ele quer dizer com uma
manifestacéo interna da relagcéo, quer dizer, cdmeoesolve o problema que segundo

ele aparece em Leibniz.

Na rodada real, vimos que o0 contingente enquariiees necessario — ja nao
pode mais ser de outra maneira. O ser enquantes&e € aquele que prescinde de
outro para existir, quer dizer, enquanto existessariamente ja possui em si todas as
condicbes para sua existéncia satisfeitas. Assimdose enquanto posto ha
multiplicidade nesta condicdo de apenas estar dolfzara si, a existéncia daqueles
seres outros estdo ainda no campo das hipétessesjayndo passam de possibilidades
— para o autor, este passo significa negar a nméaliegercida por estes outros. Nesse
sentido, ainda estamos na trilha de Leibniz. Unetivéflade que é a apresentacdo de
uma multiplicidade dispersa, que ainda ndo apapmreneada por um principio

organizador, € uma realidade contingente. Tal dadé, uma vez que nado esta

plenamente determinada, pois em sua contingénaia fpde ser quanto nao ser, na

127 HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 218.
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verdade, é pura possibilidade. Segundo Hegel, dssibilidade é absoluta, que nao
significa outra coisa que uma possibilidade dedsterminada como possivel, mas,
também, como possibilidade real. Sendo assim, seghiegel, como a contingéncia
tem em si a possibilidade e tal possibilidade ®labs, aquela contingéncia, por conter
a unido da possibilidade formal e possibilidadd, rea verdade, € a mais absoluta

necessidade.

Outrossim, naquela condicdo relativa da necessidadaa esséncia € marcada
pela contingéncia, e dela emerge uma negatividage & o resultado de uma
contradicdo consigo mesmo. De outra forma, umaadigho que ilustra uma oposi¢céo
entre seu ser e um ser-outro, quer dizer, a) n@esrspectiva, 0 ser outro a0 mesmo
tempo em que € um nada, pois enquanto em relagdsen ser € apenas 0 oposto do
seu existir; mas b) ao mesmo tempo aquele ser,quarperspectiva daquele outro, é
um outro real fundado em si mesmo. Para o autte,ses-outro é tao livre quanto seu
ser — e 0 que € mais caro para esta pesquisar@eepa um limite. Segundo o autor,
este limite, em outras palavras, é a determinagé®g¢ conquistada de forma negativa a
si mesma, em um movimento que € cego perecer no, oods que, enquanto reflexao,

€ um aparecer como devir — um transpassar frernddicer ao nada.

Assim se tem que a necessidade absolta é aqueladqumais estara sujeita a
uma contingéncia, mas ela mesma se determinar4 comtongéncia para a seguir
superar a si mesma como necessidade. Nas palaerddegel: “(...) a absoluta
necessidade é a verdade, que envolve a efetividlad@ossibilidade em geral, como

também a necessidade formal e a r&al”.

128 HEGEL. La Ldogica Obijetiva, Livro lIp.217.
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Entdo, ja respondendo a pergunta do inicio degtiéuda, tem-se que a meta do
Absoluto, nesta terceira rodada, foi buscar suapeddéncia como autodeterminacao.
Através de uma sintese entre efetividade formal efdaividade real, ou seja,
contingéncia e necessidade relativas, o Absolufressa sua necessidade absoluta,
como sua capacidade de manifestar suas condicGeEssibilidade e por meio destas se
autodeterminar. Na exposi¢cdo da Rodada AbsolutgelHmostra que a necessidade
absoluta aparece como um algo ja subjacente angéntiia e a necessidade relativa.
Ou seja, tanto aquela possibilidade formal da ogséticia quanto as condi¢cdes de
possibilidade da necessidade relativa sdo postasneeessidade absoluta enquanto
totalidade que perpassa e une estes dois momeantasna sintese. Esses momentos
somente encontram seu sentido enquanto se relatiooan o absoluto, tém uma
vinculacdo com este. Todavia esta relacao é totaémiferente. A relacdo do todo com
as partes é diferente da relacdo das partes dantpmis, enquanto na necessidade
relativa a relagéo era de um evento concreto cantro evento concreto, por exemplo,
na necessidade absoluta a relacdo € de um everdetmcom uma razao objetiva que

€ causa, auto-causacao do conceito.

Podemos, agora, avaliar com mais clareza o quea ptagel, significa
efetividade absoluta, uma vez que os elementosaigerde sua diferenciacdo ja nos
foram apresentados: a auséncia de qualquer outro melacdo e o fato de nao ter inicio
nem fim determinados. Enquanto na necessidadéveekicontingéncia aparecia como
um outro fora — anterior a0 comeg¢o — na necessidadeluta tanto a contingéncia
como a necessidade relativas aparecem como momeatosutodeterminacdo do
Absoluto e sdo absolutamente necessarios comont®i®s da autonegacdo do

absoluto. LUFT esclarece que:
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A autodeterminacdo do absoluto é tanto um dar a si
mesmo as condi¢bes contingentes iniciais para a sua
efetivacdo, quanto estabelecé-las como momento
necessario para sua constitui¢éo

Este conceito de autodeterminacdo, que aparece woupém de certa maneira
€ conquistado na dialética das modalidades, éideqmmra discutirmos a questdao da
liberdade no sistema de Hegel. Liberdade para ar @uautodeterminacdo — liberdade
positiva — e, nesse sentido, coincide com o comad# necessidade absoluta. Para
Hegel, aquilo que é necessario, determinante, dé&amaquilo que liberta. LUFT
aponta este aspecto dizendo que “Hegel defendecant@pcao que, para seus criticos,
aparece como inadequada: “(...) a liberdade magstreemo a verdade da necessidade
(...)"** Nesta direcdo caminha LUTZ MULLER quando afirnua:q

A necessidade absoluta é o pivd da génese do tomieei
liberdade no sentido de que é a propésito da sua
‘dissolucéo’ e da resolucdo da sua contradicdo Hpgel
pretende justificar a tese parmenidica da identéidaure

0 ser e 0 pensar, que caracteriza a sua filosafmoc
‘idealismo absoluto™®",

129 UFT, EduardoPara uma critica interna ao sistema de Hegel132.
130 UFT, EduardoAs Sementes da Divida 59.
131 UTZ MULLER, Marcos. A génese ldgica do conceito especulativo de lddedAnalytica, p. 90.
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4 A RELACAO ABSOLUTA COMO O DESENROLAR DO MOVIMENTO

DIALETICO

Apesar das criticas sofridas por Hegel, que apontaoessitarismo ou
totalitarismo em seu sistema, podemos afirmar quaitor valorizava a concepgao
kantiana de liberdade como autonomia. Contudo @aesta concepg¢ao o status de
apenas “mais-um-passo” na direcdo da compreensaqueoé liberdade, pois tal
conceito, segundo ele, ainda permanecia vazio gie@do, uma vez que ainda refletia
um formalismo caracteristico do iluminismo. A ragpe&esse movimento e sua nogao
de “liberdade”, Hegel diz:

A teologia do lluminismo (...) manteve-se firme seu
formalismo, a saber, em invocar &berdadeda-
consciéncia [moral], Bberdadede-pensar, Aberdadede
ensinar, ginvocar] mesmo a razéo e a ciéncia. (...) Mas
gue determinacdes e leis racion@isntéma consciéncia
veridica e livreque contetadm livre crer e pensar tem e
ensina — é um ponto material que [esses autores] se
abstiveram de tocar, e ficaram nesse formalismo do
negativo e na liberdade de preencher a liberdagiengde

seu bel-prazer e opinido, de modo que o conteldmme
fosse indiferent&*

Segundo Hegel, a liberdade, quando consideradaseam seu aspecto formal —
como j4 citada — ndo é mais que uma liberdade taguss ela precisara da atuacdo da
vontade que esta sujeita a fenbmenos contingemtegel acreditava que, para

compreendermos o0 que ¢é liberdade, precisariamosutiest essa rede de

acontecimentos que formam o palco no qual ela sefesta’** E nos movimentos do

132 HEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filoséficagol I, p. 36.
1% Comentando este aspecto, Luft se refere a esgextmrcomo: “a teia desse seres finitos, todos
conectados por um laco de relagdes necessariaaaueesmo temo sao fundadas em circunstancias
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“mundo”, nos quais aparecem formas mudultiplas eiogahtes, que permanece oculta
uma légica que é a chave para descobrirmos o qu#érdade em si. Dai 0 passo para
a necessidade e desta para a liberdade. Ness#oddagel afirma que:

E totalmente exato que a tarefa da ciéncia, e mais

precisamente da filosofia em geral, consiste enheosr

a necessidade oculta sob a aparéncia da contiag@énas

iISSO nao se pode entender como se 0 contingente
pertencesse simplesmente a nossa representacaovsubj

(...)34

Isto significa dizer que, para o autor, ndo bastemadiscordar” ou um “apontar
problemas”, mas significava um “impulsionar” a uhpasca que deveria ter como
resultado uma prova, na forma de uma apresentag@esenvolvimento interno dessa
l6gical®* Segundo Mure, a Ciéncia da Légica é o lugar ondgeHdesenvolve o
conceito de efetividade (realidade efetiva) comaoaclusdo auto-manifestante da
esséncia e do s&f.0u seja, para atingir sua meta — de encontraldgitzn, mas como
necessidade interna — 0 autor precisava apresentaovimento do sistema como a
prépria substancia em acao produzindo a si mesmayvez que pretendia também com
esse movimento superar aquelas falhas que tinhatagm no espinosismo. Nessa
perspectiva, a substancia deveria sair de suavjphs$e se tornando o sujeito da

acaa®.

contingentes (necessidade e contingéncia relativlsyFT, Eduardo.Para uma Critica interna ao
Sistema de Heggb. 136)

1% HEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filoséficagol |, § 147, p. 273.

%5 Luft ao comentar de que maneira Hegel pensaviagde critica entre os filésofos ao longo da hiatér

da filosofia, afirma: “O progresso do pensar filiisd se da em niveis, a partir dos mais baixos, sfie
superados e guardad@aithebeh pelos superiores. Ndo ha exclusdo pura e singglesstemas, portanto
ndo ha ruptura a partir da critica dos sistemasegentes. (...) [A critica externa] é a refutagéo
proveniente de fora, alheia a logica e as suposiciiesistema a ser refutado. Ou seja, aquela que
desconsidera o tratamento que o autor criticadcadguestdo, e ndo consegue entrar em dialogo dom ta
sistema, e muito menos consegue, a partir de seasypostos e de sua légica propria, refuta-1p Hm
oposicao a esta critica (externa) esta a intermaefa, aquela que valoriza 0 passo dado pelarsiste
precedente, aceita a sua forma de argumentacadmaeésade suas proprias suposicdes e de sua logica
interna, realiza a sua refutacdo (ou também suagiw) e sua superagdo”. (LUFT, Eduafara uma
Critica Interna ao Sistema de Hegpl 14-15)

1% MURE, G. R. G.La filosofia de Hegelp. 139.

187 LUFT, EduardoAs sementes da dlvida 59.
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No capitulo anterior, acompanhamos as trés rodddesal, real e absoluta,
gue, segundo Hegel, sdo passos indispensaveis cparpreensdo da necessidade
absoluta?® Para Lutz Miller, a dialética das modalidades éistla para o correto
entendimento do conceito de liberdade em HegekriRelo-se a este ponto da Ciéncia
da Ldgica, especialmente ao final da Doutrina d&#&fd&a, o autor afirma:

Nesta passagem, crucial para a legitimacao do regetq
filoséfico, Hegel apresenta a metamorfose espeacalda
substancia em conceito, sua ‘“realizacdo plena”, seu
“acabamento”VYollendung como “conceito, sujeito™®

Esta metamorfose a que o autor se refere acont@cengio de sucessivas
resolucdes de contradicdes que vao aparecendogo dim processo dialético. Para ele,
Hegel articula dialeticamente as relacbes de sutisialade, causalidade e acao-
reciproca, que sao apresentadas como partes dedaelabsoluta. Através da
apresentacao das revolugdes do Absoluto, que sdemlade sucessivas resolucdes de
contradicdes, Hegel entende estar ao mesmo tenghzaredlo a exposicdo de um
movimento que aparece como processo de manifestiganrecessidade interna do
Absoluto. Tal movimento € seu processo de autaqi@tacao — e, segundo o conceito
de liberdade ao qual esta pesquisa se alinha, Bétansua liberdade. Em outras
palavras, Hegel quer mostrar a necessidade absolota um processo no qual aquelas
figuras da Relacdo Absoluta se relacionam. Taigdig apresentam-se por meio de um

livre relacionar-se, um livre reconhecer-se comomermos particulares que, na

1% A este respeito Aquino afirma: “No capitulo imedimente anterior, denominadeecessidade
absoluta a escritura estrutural da esséncia alcancoudifg@enciacdo das determinagces que ela contém
em si e 2) a referéncia negativa a si. Na necadsidbsoluta, a essénciam-sie para-si A necessidade
absoluta, ao desenhar a relacédo de identidadéointede exterior, sinaliza a entrada da essénzisen
acabamento proprio que é $er pura-e-simplesmente como refléxdo necessidade absoluta inscreve
na Ciéncia da Ldgica a relagdomesmae dooutro, que Platdo consagra sofista A relagcdo absoluta é,
pois, uma releitura e uma andlise da necessidasteud’. (AQUINO, Marcelo F. deDialética a auto-
organizagao: A questao filosofica da autocausacd€réncia da Logicap. 166)

1% UTZ MULLER, Marcos. A génese légica do conceito especulativo de lidgdAnalytica, p. 86.
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perspectiva universal do conceito, sdo modos ddeseima mesma substancia. Porém
esta livre relagdo do Absoluto consigo mesmo é ssé&cm. Ainda assim, tal
necessidade ndo aparece como uma contraposigéerdelie, porque, por um lado, ela
esta indicando um caminho obrigatério que o Absohgcessita trilhar, por outro lado,
tal caminho promovera o aparecimento de seus demdehtos internos que
promoverdao sua determinacdo, quer dizer, que esBEsmMinacdes sdo postas pelo
Absoluto mesmo em seu trilhar. Em outras palawraste trilhar o Absoluto realiza sua

auto-determinacédo, que € sua liberdade.

Segundo Hegel, tais revolu¢des ndo significam ardisa que a exposicao de si
a si mesmo, como uma diferenciacdo interna quersrprimeiro momento € um por-se
como acidentes — seres contingentes — e em umd@guomento uma negacao desses,
para, através dessa negacao, retornar a si coemniteado. A Relacdo Absoluta reflete
o desenrolar da totalidade que, para o autor, @€temo atualizar-se em um constante
devir que concomitantemente se compreende cadanseéz nesse movimento. E por
esta razdo que o Absoluto ndo se mostra para um, oods também porque, se assim
fosse, neste outro teria seu fundamento; ele sdranpara si mesmo, pois ele é
totalidade em revolucdo interna. Em outras palawasma realidade que é totalidade
em manifestacdo: € efetividade. Esta manifestagdoAbdsoluto aparece como
fenbmeno, e assim neste manifestar-se como fenéman® si mesmo é auto-
consciéncia. Segundo Hegel, ndo hd um além do fem®dmporque o fendmeno

enquanto manifestacéo livre do absoluto, que &date, é tudo o que ha.

O fendmeno, entdo, € o por-se do Absoluto comceatéd e como esta relacédo

€ consigo mesmo. Hegel afirma que a Relacédo Alzsélat relacdo da substancia com
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0s acidentes, ou seja, tais acidentes sdo o prpprise da substancia, sdo o Absoluto
mesmo se externando como partes de si, postas @mmiaogentes no jogo das relagdes
causais®. Luft afirma que: “(...) este naturalmente ndo épanto maximo de
determinacdo do absoluto, sendo o inicio de suarmdgiacdo como relacdo
absoluta™* Assim sendo, a determinacdo do absoluto exige egunsio passo que
significa a irrupcdo de uma outra propriedade qugihi como um avancar de uma
determinacdo que ainda tem apenas a identidaddgoonsesma. Contudo, esse
movimento, em um primeiro momento, gera uma tewg@osignifica tentar assimilar
na forma absoluta uma atitude que parece mateniedz na direcdo oposta, quer dizer,
um externar-se como multiplos seres finitos e, aiagkim, ndo se desagregar como no

caso das moénadas de Leibniz — com ja expomos.

Mas tais seres, enquanto postos pelo Absoluto ermse@imento necessario de
exteriorizacdo de si, ttm em si a necessidadeollgma, agora, € que tal necessidade
espelha apenas uma confirmacdo daquelas configagrguistas pela possibilidade de
sua existéncia, ou seja, ainda que esses serdsrs) enquanto ja existentes sejam
necessarios, ele sdo efetividades que tém suaditberapenas como consequéncia de
sua natureza: de serem determinados como seremgemtes. Neste estagio, esses
contingentes n&do se reconhecem como resultado deagée exercida por um outro.
Em outras palavras, sua existéncia supostamenggendente traduz ainda somente o
desconhecimento da necessidade da relagdo comrm éuhda que a necessidade
absoluta constitua a esséncia de cada um dos genteés como ancorados em si — uma

vez que, enquanto postos pelo Absoluto, todos télesum ponto em comum - tal

140 Luft afirma que: “Este absoluto plenamente redletisobre si € a substancia, o absoluto em seu
movimento de autodeterminacdo. E esse proprio nentionque resulta na formacéo das diferenciacdes
e, portanto, dos acidentes”. (LUFT, Eduaréara uma Critica Interna ao Sistema de Hegel135)

1d, p. 136.
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vinculacdo de tais efetividades somente pode sborida de maneira externa. Como
conseqlUéncia, pensar a necessidade desses semrs&lgp como reflexo de sua
existéncia contingente. De outro maneira, porquetimgentes existentes, existem

necessariamenté

Superar essa dificuldade é trazer a luz a natumézasecamente necessaria que
perpassa as efetividades livres, uma natureza gpéeeuma atuacdo de mdutua
implicacdo enquanto imersas em uma mesma redeoreicE por esse viés que Hegel
mostra que a relacdo entre 0s seres contingentes kndear, ndo € uma relacédo que se
perde no infinito aparecer e desaparecer da cauwsase esgota totalmente em seu
efeito. A relacdo de causalidade deve surgir comeed® mesma, ou Seja, mais
precisamente, deve ser o campo de atuagao noajsideres se relacionam. Superar a
pura necessidade interna é mostrar a identidadseslésrmos efetivos que aparecem
como subsistentes por si, como identidade que ep@mcas a mediacdo absoluta que
se manifesta aqui como causalidade. Segundo Hagestir de tal superacdo, esses
termos passam de contingentes independentes aarstiast que, no sentido
exclusivamente relacional, estdo em equilibrio rqpe ativas e passivas a0 mesmo
tempo. Para o autor, quando falamos em liberdadames em verdade falando de um
modo de relacionamento do conceito — que € exqicit pelos modos de
relacionamento da substancia consigo mesma. Estdesnde relacionamento nada

mais sdo que a prépria relacdo de causalitfade.

192 Segundo Lutz Muller: “A contradicdo dessa neceshidinterna esta em, simultaneamente, afirmar a
identidade entre esses termos intrinseca e absmnta necesséarios, mas que ndo se manifestam como
tais neles mesmos, e sua diversidade enquantmgentes e ‘livres’ em sua ‘imediatidade desprodda
aparéncia’. Na medida em que sua esséncia neeesdarse manifesta neles a partir deles mesmas, a s
identidade entre si, estabelecida pela necessidageramente interna, uma ‘reflexdo externa’ a sua
efetividade propria”. (LUTZ MULLER, MarcosA génese légica do conceito especulativo de ldsed
Analytica, p. 128)

143 Hegel expde, na Ciéncia da Logica, o processadiizacdo e consumacdo da causalidade na acéo-
reciproca. Segundo o autor, tal consumacao se daatapas. Na primeira etapa (causalidade formal),
causalidade ainda é puramente formal e, sendo ,aggimmente tautolégica. Causa e efeito tém
identidade imediata, pois a causa se extingue umnefeio, portanto, tanto um como o outro passaera
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E neste ponto que podemos entender de maneirachamisa razéo intrinseca da
acdo reciprocd’ A perspectiva da acéo reciproca nos mostrarasgupor um lado a
substancia se diferencia em contingentes efetiviesedtes entre si (acidentes que
contém, cada um, “o seu outro e a prépria relacéle,ae sdo, assim, ‘totalidades’, e
idénticos™®), tais contingentes séo diferentes entre si apdadsrma aparente, uma
vez que sdo o proprio Absoluto em manifestacdoresiga igualdade neste Absoluto
gue os instancia. A acao reciproca explicitarAnuovimento que ndo € captado pela
nocéo linear da relagdo de causa/efeito: a a¢dulostancia passiva — ou ainda, sua
transfiguracdo em substancia ativa. Na perspedaveausalidade linear, toda a causa
como substancia ativa provoca um efeito, ou sejefeto ndo sera mais que um
receptor da acdo da causa. Nesse sentido, naotitdppado do efeito nessa relacdo — a
nao ser como alvo da atuagéo da substancia atoausa. Pensando sob a guisa de uma
relacéo linear, somente na condicdo de causa, saasgin deixaria de ser meramente
passiva. Todavia, ainda pensando na forma lineaeldado, aquilo que era efeito e se
transfigurou em causa nao se voltaria para a qquesa instanciou, mas sim agiria no
mesmo sentido da atuacdo de sua causa, gerandantpprum efeito outro: uma

terceira instancia.

efetividades diferentes entre si. Este conteldxe¥ier a relagcdo causal, uma vez que causa ® esfit
independentes de sua relacdo. Na segunda etapgéifrele causalidade determinada), ha uma referéncia
a um substrato externo, independente, de onderadgpu conteddo. Na passagem da causalidade formal
para a causalidade determinada, a diversidade eomteddo e forma aparece em cada lado (forma e
contetido). Na forma, como diversidade das detegdesm formais, e no conteddo, como diversidade
interna: causa e efeito. Ndo sé a causalidade enexta causa e ao efeito, como também ela se liga
externamente ao contetdo, em sua diversidade @mtdenmaneira diversa. A relagdo de causalidade é
gue deve restabelecer esta unidade entre caus#iee Bbr fim, na terceira etapa (efeito e confeit@),
efetiva-se plenamente como causa no contra-efatgual se manifesta a totalidade do seu dinamesmo
da sua originalidade como substéncia. O contraeefedpresenta a violéncia da poténcia causal
exteriormente exercida, e tal violéncia é um “pgue na verdade é um pressupor, ou seja, a sulsstanci
ativa para atuar como causa pressupde a substdassiva sobre a qual ird atuar. Dessa maneira, a
substancia passiva fundamente a substéncia atisaanatuacao causal. Nesse sentido, a violénéa ént

0 ato de suprimir a originariedade da substandsipa, que a substancia ativa exerce. (LUTZ MULLER,
Marcos. A génese ldgica do conceito especulativo de lagedAnalytica, p. 106)

144 Segundo Luft, “(...) a teia sem fim de causase@iad comecara a ser quebrada ja aqui, atravésida a
reciproca”. (LUFT, Eduardd?ara uma Critica Interna ao Sistema de Hegell137)

15| UTZ MULLER, Marcos. A génese légica do conceito especulativo de lidgdAnalytica, p. 127.
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Na acéo reciproca, realmente h4 este primeiro nesion como j4 exposto na
apreciacdo da causalidade linear, ou seja, a suistda posicdo de causa (ativa) tendo
o efeito como um mero receptor passivo de sua adgésse primeiro passo, ainda
estamos no ponto que, segundo Hegel, instauraiafmiéide, uma vez que, enquanto
neste produzir frenético de efeitos diversos, astéutia jamais poderd reencontrar —
retornar — a causa primeira. E no segundo passa tradsfiguracido da substancia
passiva em ativa — que a cadeia infinita da calesddi € rompid&® Naquele primeiro
movimento, que aparece como a acao da causa sobfeito, ou seja, a acao da
substancia ativa sobre a substancia passiva, héeuitkente assimetria dos termos da
relacdo. Enquanto um dos termos determina os agometos (causa), 0 outro é
totalmente determinado por essas ac¢des, ndo tpody,nenhum tipo de participacao
(efeito). Na acéo reciproca, a transfiguracdo @dteeem causa o recoloca em igual
situacdo de sua causa e, nesse sentido, nessaomligdo, ele atua com 0 mesmo
vigor de sua causa. Mas, a acdo-reciproca estabahea contradicdo que deve ser
superada: ao mesmo tempo que a “causalidade” epggesim elemento em comum
entre 0s seres contingentes — o Absoluto que s&eas@ncomo causalidade — a acao-
reciproca reforca a existéncia por si dos seresingmmtes. De outra maneira, na
elevacédo do efeito de uma condicdo passiva paraativeg ao romper com a infinitude
da relagdo linear de causalidade, este movimerfargee a existéncia dos seres
contingentes, uma vez que nessa transmutacao otmska ativos para passivos, tém
sua existéncia assegurada por essa relacdo mesmeradiger, independem de um

terceiro — um Absoluto — para sustenta-los.

16 O termo “rompida”, em verdade, ndo esta quereizky due ha uma quebra da cadeia de causa/efeito.
O que esta sendo rompido é um processo de matinfinie, nesse sentido, a ruptura significa uma
“unido” das duas pontas imagindrias — inicio e finfazendo com que a substancia reencontre a si
mesma: reencontre a causa primeira.
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A resolucao de tal questdo surgira como um restgateerdadeira identidade das
partes enquanto subsistentes em uma totalidadalzprea todas as possibilidades de
interacdo entre essas unidades. E a percepcdoede par relacional somente pode
encontrar sentido em uma logica que supera o ateldgdo mesma, quer dizer, ainda
gue o par relacional se apresente em uma eterre do papéis (ativo e passivo) entre
os atores, o sentido da relacdo ndo pode ser egppes nenhum dos lados, uma vez
que ele é a sintese de uma propriedade que apye@Ente no devir da relacédo. Tal
I6gica explicita a presenca do todo que se maaifestno partes que necessitam, em
um primeiro momento, apresentar-se como modo diéedo de aparicdo desse mesmo
todo. Todavia, Hegel afirma que existe mais umatdigea ser resolvida:

A acao-reciproca se apresenta como uma causalidade
reciproca, de substancias pressupostag que se
condicionam cada uma é, frente a outeeny mesmo tempo
substanciaativa e passiva. Pelo fato de que ambas séo
assim tanto passivas como ativas, toda difererita elas

ja foi eliminada; é uma aparéncia do todo transperé

De outra maneira, a substancia absoluta se diferepara tornar-se
originariamente termos subsistentes em si, quenadiférentes um frente ao outro, tém
sua identidade na relacao infinita entre eles mesmas que tal movimento finda por
torna-los idénticos. Segundo Lutz Miiller, tantoeéagdo absoluta quanto a Légica
Objetiva tém seu processo culminando na resolug&mdtradicdo absoluta — oposicao
entre necessidade absoluta e contingéncia abselutaum processo dialético de
conciliagcdo de opostos que se manifestam simultagei@: de um lado, exteriorizacéo

como resultado da divisdo do todo em partes postalacdo de causalidade; e, de

outro lado, um eterno retorno a si como forma denstrucdo da identidade do todo em

1"HEGEL. La Ldgica Obijetiva, Livro lIp. 241.
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sua identificacdd’® Contudo, a resolucdo dessa contradicdo ndo sigrafiextincdo da

diferenca entre identidade (necessidade absolutdg¢renca (contingéncia absoluta). A
identidade entre esses dois poélos também signifimté-los guardados como
diferencas enquanto contrapostos na relacédo, ajo@atal relacdo signifigue um

intercambio do Absoluto consigo mesmo. Assim, apgi,ando foi possivel captar a
equivaléncia dos dois poélos da contradi¢cdo, patec@mda que ha um jogo no qual,
enquanto posicionados em um pdlo, pensamos ed@ransuperacdo de seu oposto,
quer dizer, mesmo com a alternancia frenética déaalm para o outro da relacéo, da

perspectiva atualizada o outro de si sempre paeegro efeito.

Na Relacdo Absoluta, Hegel mostra uma dependérmctadsa com relagéo ao
efeito que aparece como a necessidade do Absatteontinar-se. Em outras palavras,
a razao por que aquele “pbr-se” na relacdo de lidada € necessario para que o
Absoluto, a partir dele mesmo, descubra suas detacdes. A instauracdo da relacao
de causalidade far4 o papel de causa para as deteéms do Absoluto. Todavia, como
agora ndo sao causa para um terceiro — como namanto exposto anteriormente — e
sim causa para o Absoluto mesmo, nédo é causa aeitnmefeito, mas causa da prépria
causa: causa de si mesma. Se antes, por enterederajeito estd em uma situacdo de
desvantagem em relacdo a causa 0s termos paressamefticos; agora, o efeito, que
também adquiriu status de causa em relacdo aquelaoqcausou, parece estar no
mesmo patamar défd De outra forma, uma vez que o Absoluto esta s pbntos
da relacdo ndo ha uma causa apartada de um efeitosim uma substancia que ora

aparece como causa e ora aparece como efeito. Festa® subsidios que podemos

148 UTZ MULLER, Marcos. A génese logica do conceito especulativo de lidgdAnalytica, p. 130.

19 Segundo Lutz Mdller, para sairmos do pensar ilasda méa-infinitude, Hegel mostra que ha uma
equivaléncia entre a causa e o efeito, ou sejsacalefeito sdo modos de manifestacdo de uma mesma
realidade: sdo, em verdade, uma mesma substa@éid.({TZ MULLER, Marcos. A génese logica do
conceito especulativo de liberdgdenalytica)

84



entender o que Lutz Muller quer dizer quando afiqua a passagem da assimetria dos
termos da relacdo causa/efeito para uma simetsi@sié o fio condutor da l6gica das
modalidades. Como vimos no capitulo anterior,dgida, ao seu final, pretende mostrar
aguele efeito, inicialmente entendido como um regepassivo, como a préopria causa
gue se realizou plenamente, ou seja, o efeito e@dosoutra coisa que a prépria
materializacdo da necessidade da causa, uma vezseue ele, a causa nao pode
manifestar-se. Assim, chega-se a conclusao que sfaito ndo ha sentido em falar em
causa; ou que a inexisténcia do efeito implica @ne extincdo da causa. Este é o
passo para a simetria dos termos da relacéo. dardasa quanto o efeito estdo em uma
relacdo tal que nédo se pode arguir a supremaciardéermo sobre o outro, pois a

existéncia de um s6 é possivel pela existénciaitto.o
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5 A DIALETICA DAS MODALIDADES E AS DETERMINACOES DA

VONTADE

Toda a exposicdo realizada até aqui teve comddade apresentar os conceito
hegelianos, tanto n&iéncia da Logicaguanto naFilosofia do Direitq tendo como
objetivo possibilitar o movimento que sera exeooitadste capitulo: a ligacdo, mais
clara possivel, dos elementos da légica com ossaptados n#&ilosofia do Direitq
como forma de mostrar o papel de sustentaculo gquaimeiros exercem em relagédo
aos ultimos. Esta iniciativa, alias, também é uemdativa de seguir a trilha apontada
por Hegel, uma vez que ele, em varios ponto§itiesofia do Direitg aponta para a
Ciéncia da Logicacomo o lugar das definicbes mais esclarecedorasspeito do

desenvolvimento dos elementos ali apresentados.

A razdo de tal empreendimento é buscar uma judifiz para a suposta
contribuicdo dailosofia do Direitq a partir dos proprios elementos apresentados por
Hegel, como pedagogia que trata das relacées derhoem sociedade. Para tanto,
pretendemos, com esta pesquisa, buscar um enteniddimeais bem acabado do
desenvolvimento do conceito de liberdade, enquamtaipio norteador dgilosofia do
Direito. Assim tentaremos refazer os passos apresentadddegel naFilosofia do
Direito, trazendo elementos @iéncia da Légicaque serdo colhidos dos capitulos que

tratam da Dialética das Modalidades.
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Na Filosofia do Direitq como ja foi dito, o elemento central é a libemladsto

faz dela o fio condutor e pano de fundo de todogroblemas e superacéo destes, que
Hegel apresenta ao longo da obra. Assim sendmdarmt@sse principio, como também
0 que ele significa para o autor, sdo exigénciamehtares para compreendermos a
maneira como Hegel pensou a moral e a ética. Tadawi enfrentar essas questdes, a
grandeza do desafio a que nos expomos é a detrastardo do esclarecimento de um
conceito que ndo pode ser separado do método gx@de:>™ De outra maneira, a
liberdade em Hegel é um fim Ultimo — uma realizagBma — que somente se mostra
enguanto processo, ou seja, um conceito que pengoe a dificuldade de conciliacdo
de dois elementos antagbnicos: um elemento estffilcoUltimo) e um elemento

dindmico (processo).

Ao pensarmos uma definicdo para o conceito dedduk, tendemos a cristalizar
a liberdade mesma, pois tal definicdo traz j4, alen& imanente, sua capacidade
limitada de somente poder captar um momento. Emaahento, estaria mais evidente
0 aspecto normativo da liberdade, como realiza¢é&oape efetiva — a liberdade como
uma regra bem construida e acabada. Mas, ao tergtamnuperar o escopo de sua

determinacdo — aquilo que a liberdade represent#o qarincipio no desenrolar das

1% A dialética de Hegel ndo é apenas um método, ndm énstrumento do qual alguém dispde para
enfrentar, ou realizar, uma determinada tarefa ui, &y “tarefa” de conhecer. A dialética ndo é um
instrumento: € uma construcdo. Na idéia de um moétmmo instrumento jA esta pressuposto um
resultado, na medida em que toda a ferramentaeeastfuncdo de que se espera dela um determinado
resultado que da sentido para sua existéncia. @Queaghensa no martelo, se pensa em uma ferramenta
gue, necessariamente, ofereca um método mais efedmmter com mais forca e precisdo do que uma
batida sem ela. J& se espera e conhece um resaitggtode sua utilizagdo. Uma ferramenta que ri@o ba
com preciséo e forca ndo pode ser chamada de m&tsisar a dialética como construcao é distaseiar-
do sentido de instrumento como apresentado acst@nBo significa dizer que ndo se tenha a minima
idéia do proceder dialético, pois conhecemos queset movimento, tese e antitese serdo suprassumida
na sintese. Todavia, esse enunciado se referesapefoama na qual procede ao movimento dialético.
Contudo, o principal para Hegel, ou seja, aquile glifere a dialética da l6gica formal, € que nao
podemos antecipar o conteddo e a riqueza desta. KRarrad, dizer que o Método Absoluto deve
desempenhar funcdes construtivas e constitutigrsfisa dizer que “a construcdo deve resultar, ndo
obstante todo o rigor e a monotonia do seu métedpalgo que nesse método ainda ndo poder ser
vislumbrado”. Caso pretendéssemos extrair do métlialético o resultado, necessitariamos percorrer,
minuciosamente, toda a Ciéncia da Ldgica, fazexdtamente aquilo que ndo desejavamos. (Cf. UTZ,
Konrad.O método dialético de Heggd. 167)
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relagbes humanas — seriamos deslocados para uentaniento da liberdade como
processo. A liberdade mesma, quando apreendiddcastante, ndo contempla seu
carater de realizagdo em movimento, que sO se anoss relacbes fugazes da
contingéncia das quais toma emprestadas suas gaa@das, constituindo-se como um

conceito fugidio.

Segundo Weber: “A liberdade é meta que esta sepipsente™™ Ou seja, é
horizonte de sentido e realizacdo, mas tambémné&ipid organizador que orienta o
processo na sua direcdo mesma. Apesar dessaslddifies, Hegel entendeu sua
filosofia como uma tentativa bem sucedida no quedaa esclarecer o conceito de
liberdade. Desta feita procuraremos apresentastergacao que @iéncia da Logica
nos fornece para que possamos, primeiramente, colm@ao horizonte de sentido em
gue Hegel se situa na compreensdo de tal concaitdlosofia do Direitg para, ao

final, tecermos as consideracdes que se fizerepsgaas.

5.1 ASPECTOS DA DETERMINACAO DA VONTADE E A RODADA

FORMAL DA DIALETICA DAS MODALIDADES

Na Filosofia do Direitq Hegel apresenta, ja de inicio, a questdo cefitrgue é
a liberdade em si mesma?”, mostrando que tal cianoé@p pode ser confundido com a
liberdade de agir, ou seja, liberdade de agir ppgss a propria liberdade. Voltando-se
para o “agir’, Hegel mostra que tal ato em verdadmpulsionado pela vontade. Mas o
que € a “vontade” mesma? Aqui, entdo, a célebezlarecedora afirmacéo que aponta

para uma imbricagc&o entre vontade e liberdade,dqublegel faz uma analogia entre a

*IWEBER, ThadeuHegel, Liberdade, Estado e Histoyip. 32.
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relacdo de vontade e liberdade e a relacdo ente pematérid®® Dessa maneira,

segundo Hegel, como nao se pode dizer a vontaddilsensade, ou vice-versa, tem-se
que liberdade ndo € um predicado contingente dat&de”. A partir dessa afirmacao
podemos concluir que a liberdade é um predicadessécio da “vontade”. Mas o que

significa tal afirmag¢ao no contexto da obra de Hege

Dizer que liberdade é um predicado necessario datade” é dizer que nao se
pode pensar uma “vontade” sem liberdade. A propmanifestacdo da “vontade”
pressupde a liberdade, ou seja, sem liberdade os&o pmanifestar minha vontade.
“Vontade sem liberdade é uma palavra vazia, e parvez a liberdade somente é real
como vontade, como sujeifé®> Todavia a liberdade como expressédo da vontadeape
evidencia seu aspecto puramente formalOMncia da LégicaHegel esclarece que o
formal é o ainda néo refletido, o ndo mediado eapto, aquele que ndo tem conteudo.
Nesse sentido, €iéncia da Logicaenriguece nossa compreensao sobre a critica de
Hegel ao formalismo kantiano — ja explicitado nestbalho. Uma liberdade que
permaneca nessa caréncia de determinacdo seratprarde eventos que inclusive a

destruam.

Na Rodada Formal da Dialética das Modalidades tar aostra que aquilo que
carece de determinacdo é algo ainda vazio. Assimpemsarmos uma “vontade”
totalmente indeterminada, uma “vontade” que n&o temliberdade como sua

determinacao, ela serd uma “vontade” apenas pbsBizer que algo é possivel, ou

152 “A liberdade da vontade se pode explicar de moais mdequado com uma referéncia a natureza
fisica. Com efeito, a liberdade é uma determindigidamental da vontade do mesmo modo que o peso é
dos corpos. Quando se diz que a matéria tem pegmderia crer que este predicado é contingentg, ma
ndo é assim, porque nada carece de peso na matéri; pelo contrario, o peso mesmo. (...) O mesmo
ocorre com a liberdade e a vontade, pois livre ortade”. (HEGEL.Principios de la Filosofia del
Derechg p. 67)

1%81d, p. 67.

89



seja, que a “vontade” é possivel, significa dizescdutamente nada. Aqui, segundo a
l6gica de Hegel, a “vontade”, enquanto somenteaaind possivel, carrega apenas o
seu caréater positivo, ou seja, de uma pura ideatifio consigo mesma que nao traz
nada de novo, nada de esclarecedor sobre esseitconbedavia a questdo se

complexifica quando Hegel enfrenta o fato de gbertlade e “vontade”, segundo ele,
sdo dois aspectos de uma mesma coisa, quer déeisenpode, entdo, simplesmente
recorrer a liberdade como forma de determinacdtvalatade”, pois foi exatamente na

busca da determinacdo daquela que se recorreuntatias.

Ainda com relacdo a “vontade”, tem-se que, nessmento, ela esta ainda
somente presa ao ambito subjetivo, ela ainda épumzauniversalidade marcada apenas
pela perspectiva individual hipertrofiada. Na Digi@ das Modalidades, Hegel
esclarece que a possibilidade — tomando-se aquomrtdde” ainda como apenas um
algo possivel — marcada somente por esse aspectal fooincide com a multiplicidade
ilimitada. A razéo para tal € que essa possibiedadmal ndo péde encontrar nenhuma
oposicdo a sua realizacdo — mais precisamente,umenitontradicdo. Assim, uma
“vontade” que é puramente formal € uma “vontadeé tudo quer, e se for tomada
como liberdade, tudo pode. Segundo Hegel, talddmbe da vontade estaria fortemente
impregnada de um aspecto negativo, porque sua&egigtsomente seria resultado da
destruicdo de qualquer limite para sua realiza¢dpeste esforco ndo poderiamos obter
um resultado significativo, pois tal movimento agenexplicita uma tautologia.
Retomando a Dialética das Modalidades vemos quelHegstra que a possibilidade

nesse estagio tem dois momentos: a) positivo: parerefletido sobre si, uma pura

1% Na Filosofia do Direito, Hegel discorre sobre emtpecto negativo da vontade: “Quando a vontade se
determina de acordo com estgpectodela que se acaba de especificar — patsibilidade absolutde
abstrair de toda determinacdo na que me encontre ou gtenka posto em mim, a fuga ante de todo o
contetdo como ante uma limitagcdo —, ou quando reseptagdo o toma por si como a liberdade, se esta
entdo ante a liberdade negativa ou liberdade dendimhento”. (HEGEL Principios de la Filosofia del
Derechg p. 69)
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identidade. Ou seja, a sua determinagéo € dadsotéente pela superacdo de si, quer
dizer, a possibilidade em verdade nédo passa de amento do processo como um
todo. Essa fugacidade da possibilidade marca ocaedter: b) negativo: enquanto
momento a ser superado na realizacdo do absolaio etetividade, a possibilidade é
uma essencialidade inessencial, quer dizer, ndopéate da esséncia mesma da
efetividade, enquanto realizada, mas apenas cogw alser superado. Assim, uma
“vontade” que é apenas formal, € apenas possiegigeianto tal, toma da possibilidade

essa inessencialidade e, dessa maneira, ndo pagléuselamento da liberdade.

Ha, portanto, uma necessidade de superar essanaetefio que apenas se
apresenta como igualdade consigo mesma (vontatherddde, liberdade = vontade), a
fim de que se possa encontrar a verdade da “vdntddgundo Hegel, para ultrapassar
esse movimento tautoldgico é preciso que a “vorfitadguira conteido. Mas de onde
viria esse conteudo? Para o autor o conteudo veextéoior. Todo o esfor¢o de Hegel
em suaFilosofia do Direitoé retirar o individuo de sua condi¢do unilatedlagorrente
do fato de estar preso a sua subjetividade, pargsga condigédo todo o conteddo moral
refletird apenas uma visdo parcial da realidadas éeis, nessas condi¢bes, somente
explicitardo aquela tautologia a que ja nos refesind\ partir desse fato surge uma nova
guestdo: de que maneira o individuo captara esde(ain do exterior? Para clarear tal
ponto Hegel infere que precisamos nos voltar pam@odo de ser dessa “vontade”. A
“vontade” se manifesta por um agir que represemgesenca do individuo no contexto
social. O individuo se faz perceber, mostra suengéo, se diferencia da paisagem do

mundo por meio de uma acao. Mas néo se diferenniarste de um conjunto de coisas
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(uma paisagem), o individuo também tem um modogitegae o diferencia dos outros

animais: o pensamentd.

O autor afirma que o agir tem dois modos: o penstone a “vontade”. O
pensamento representaria aquele modo de agir degue tem como caracteristica a
capacidade de efetuar o movimento de universaliza@ara o fildsofo: “Fazer algo
universal quer dizer pensa-tef. Esta afirmacédo significa que pensar algo é tede
todo o conteudo sensivel, ficando somente com aquié representa a minha atuagao
sobre o objeto, ou seja, o resultado dessa “pacdic” do objeto — eliminagcdo do
conteudo sensivel — é algo que ndo tem em si nal@@ao estivesse antes no sujeito.
A questdo é que, para Hegel, aqui pararam aquetemntendem que as regras podem
partir de um sujeito que pensa, solitariamentesoasiutas morais e éticas e, por isso,
segundo o autor, a causa de seu fracasso. Quer, digaele movimento de
“purificacdo” que o individuo executa ao pensaroalgo invés de representar um
acréscimo na sua compreensao, representa um agastado que esse algo realmente
€, pois nesse movimento ocorre uma total identifioacom o objeto que representara a
pura reflexdo sobre si do individuo. Para Hegelagio pratico (“vontade”), esta total
identificacdo serd problematizada por meio da gdostle um objeto, que representara
uma diferenca para si do individuo, a fim de qupenosamento possa determinar-se
como um eu. Agir de maneira pratica significa datear-se como “vontade”, ou seja,
ao direcionar-se para 0s objetos por meio de sotade, 0 sujeito, a0 mesmo tempo,
estd se diferenciando deles, uma vez que elesojgpastos como um limite. Mas,
embora no agir pratico o sujeito recupere sua dfifgacado frente ao objeto (se

determine), essa diferenca é ainda uma diferengia pelo préprio sujeito.

1% Segundo Hegel: “O espirito € o pensamento e o horee diferenca do animal por meio do
pensamento™HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 69.
%6 1d, p. 67.
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Na Dialética das Modalidades, Hegel esclarece gge ebjeto citado é uma
efetividade que tem sua existéncia ainda somemt® eona possibilidad¥, ou seja, é
uma efetividade formal que representa somente umanto anterior a efetividade real.
Em outras palavras, esse efetivo, esse objetoopsuigeito, € também um possivel, mas
se os predicados da possibilidade podem ser apfiGa@sse objeto (como efetividade),
mesmo como efetivo ele é ainda apenas um posSieahaFilosofia do Direitoesses
objetos forem tomados como, por exemplo, compomémseou modos de ser de outros
individuos no contexto social, eles ndo serdo maigue possibilidades, ou seja, 0
individuo que pretender utilizar-se deles, comod&mento para estabelecer leis ou
regras sociais, podera estar construindo uma ad#fac sobre terreno arenoso. Na
Dialética das Modalidades, Hegel mostra que essmidatdo entre possibilidade e
efetividade leva ao surgimento da contingénciar dieer, o efetivo enquanto formal é
apenas um possivel e, sendo assim, tanto podeigetogndo-ser — é tal que tem seu
contrario também como existente. Transpondo edseseptos para #ilosofia do
Direito, com relacdo ao exemplo dado nesse pardgrafoestaguse agrava. Nao so
aquelas regras podem ter sido criadas sobre comnpemtos inexistentes como
também, em pior grau, podem ter sido criadas dr pdgt comportamentos que sao

diametralmente opostos aos captados pelo legistadipsista.

Se 0 agir tedrico representa um momento de unizEasdo, 0 agir pratico
representa 0 momento da particularizacdo, poradsggacao de ambos. No agir prético,
a “vontade” se particulariza em um objeto, umaimagiao, um desejo, se explicitando

como um agir em uma realidade dada. O agir te@iaoeflexdo sobre essa realidade e

157 pelo fato de a efetividade estar em unido comsaipitidade ela é ainda efetividade formal, que,
enguanto efetividade superada, é apenas aindadijlidssie.
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a universalizacado desse objeto captado da realid2mi@tudo, a ligagdo entre o agir
tedrico e o pratico ndo melhora aquela perspegivajue ainda assim o sujeito esta em
um momento puramente formal da “vontade”, uma wez @ agir pratico — enquanto
producdo de uma diferenciacdo que € ainda umaedd{ar produzida pelo proprio
sujeito — € somente um por de algo que ja tinhasisténcia no sujeito. Nesse sentido,
aquilo que poderia significar uma superacédo dessdi¢do de pura formalidade ndo se

confirma.

Na Dialética das Modalidades, Hegel explica qubsmlto nem é sé um refletir
sobre a realidade, nem tdo pouco a realidade mdasaoisas. O agir teérico e o
pratico representam dois extremos aos quais acu@dancado ininterruptamente pela
reflexdo. Naquela obra, Hegel demonstra que esseiirde um ponto ao outro ndo é
outra coisa que o devir. Tal movimento traz consigmnceito de necessidade e o autor
afirma que o devir é o movimento necessario de ceemsao do absoluto. Assim temos
mais claramente em que sentido, para Hegel, nde padler uma separacédo entre
pensar e querer, como em Kant. “Querer” e “pensgpfesentam respectivamente o
modo pratico e tedrico do agir, que estdo unidda pecessidade do devir. Todavia,
enquanto em um momento apenas formal da necessjdadessidade formal), esse

agir, que representa a “vontade” mesma, s6 podwaédestar como “vontade formal”.

5.2 ASPECTOS DA DETERMINACAO DA VONTADE E A RODADA

REAL DA DIALETICA DAS MODALIDADES

Tirar a “vontade” dessa condicdo puramente formdduscar determinagfes
outras que estado fora do sujeito, ou ainda, reemper os elementos apresentados na

Dialética das Modalidades, é arriscar-se na midtifZlde relativa dos entes além dos
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limites do sujeito. Segundo o autor, uma “vontad&ida na condicdo de uma pura
formalidade, enquanto um momento anterior, ndo &. rA “vontade” somente
encontrara sua realidade expondo-se as determBjagdecontradicdes, do contexto
social; e 0 movimento que transportara a “vontada”condicdo formal para uma
condicdo real é a decisdo. Uma “vontade” que napasgculariza em algo nédo é
“vontade”, porque, segundo Hegel, o querer ndo Eamente “um querer’: mas sim o
querer algo. Entdo, pelo ato da decisdo, a “voitameno autoconsciéncia, volta-se
para o mundo exterior e, frente a uma multipliceldé instintos, desejos e inclinagdes,
escolhe em qual ir4 realizar-se. Na Dialética daslaldades, Hegel esclarece que a
multiplicidade de que se trata aqui ndo signifiistsomente o aparecer de multiplas
possibilidades, ela ja representa a superacdo skibgmlade mesma, quer dizer, ela
significa uma multiplicidade de eventos reais goeverdade sdo fatos. Nesse sentido,
em relacdo &ilosofia do Direitq ela representa um caminho para a “vontade” sair d

sua condicdo meramente formal.

No entanto, decidir implica que a “vontade” sejadie, neste sentido, ja é um ir
além da concepcdo de liberdade que, segundo g airida é precaria. Na concepc¢ao
criticada pelo autor, a “vontade-livre” era tomactamo “a liberdade”, ou seja, o
conceito de liberdade em si estaria plenamenterdetado na “vontade-livre” — uma
concepcao que induz ao erro de se pensar o libfegiarcomo a liberdade mesma. Para
Hegel, a “vontade livre” se manifesta em uma dumtketerminacdo: a) de um lado, o
contetdo da “vontade” € apenas uma multiplicidagléndtintos, desejos e inclinacdes,
postos pela realidade. Cada um desses elementpsarga pertencentes a “vontade”,

estdo como que em oposi¢cado a outros, uma vez giaeura deles tem como meta tao

somente a sua realizacdo, que conseqientementedé-mealizacdo de outros. Na
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Dialética das Modalidades, Hegel mostra que tamehtos sdo unidades indiferentes
umas das outras, uma vez que a necessidade pareegtasenta apenas sua unidade
imediata. S8o conteddos que parecem dispersos, giwia ndo estd evidente o
elemento agregador: a légica que os envolve emralagdo. Mas também, b) por outro
lado, essa multiplicidade indiferente, enquanto aamteddo para a “vontade”, é algo
universal e indeterminado, ou seja, uma multiphidiel que se manifesta como um
conjunto de elementos diversos carentes de sa&@sfagas que tal satisfacdo também
exige diferentes modos de realizagdo, quer diz&g ha uma forma Unica de
abrangéncia — satisfacao geral — de toda a maltplle de desejos, por exemplo. Essa
multiplicidade ndo esta como que naturalmente daltpara uma unidade, o que
aconteceria se 0 modo de satisfacdo de um pudesseusilizado infinitamente para a
satisfacdo de tantos desejos quantos aparecess@aia Assim, a Dialética das
Modalidades nos esclarece que esses elementosiraaugima possibilidade real que
surge da relacdo entre esses seres relativosn{osstidesejos e inclinagdes), porque
esses, enquanto existentes, ja representam umagipeaquela efetividade formal da

gual tratamos na rodada anterior.

Dizer que a “vontade” se volta para o exterior dbjetividade pela deciséo
implica que ela seja consciente de si, 0 que faz @oe logo uma questao se imponha:
0 que significa autoconsciéncia para Hegel? Segundotor, a “vontade” que tem
consciéncia de si é tal qgue se sabe como univergaé se reconhece como “vontade”
gque tem a possibilidade de abstrair-se de toda term@acdo — e que
concomitantemente se sabe também como particuldvontade” que tem uma
finalidade, um conteddo e objeto determinados. #®@nsciéncia, dessa maneira, € a

individualidade, pois ndo é somente uma imediatem¢ representacdo, fendmeno),
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mas agora segundo o conceito, ou seja, ndo € apenssr-em-si porque é também um
por-si, uma vez que tem consciéncia de si. Retoman®ialética das Modalidades,
temos que a “vontade”, sendo um por-si, € umavidetie real. Para Hegel, a
efetividade real € mais que aparéncia exatamemtpip@la é atuacdo, € manifestacéo
de si. A efetividade real representa o momento me“igto” (um efetivo) que se
manifesta na multiplicidade composta pelo conjuteooutros “istos” (efetividade) e,
ainda assim, mantém a relacdo consigo em seuontgter dizer, tem consciéncia do
seu agir enquanto manifestacao sua. Segundo H=gel efetivo que se pde em relacao
com outros, ao defronta-los, encontra o seu prdpimolamento. Esses outros, como
espelhos frente ao efetivo, promovem sua autoca@np@® que significard o
reconhecimento desses outros como seu fundamemtcouEas palavras, segundo a
Filosofia do Direitq a deciséo representa o “entrar na realidade’aduentade” opera.

O sujeito, por meio da “vontade” e consciente deosno individuo, se manifesta no

contexto social e através desse movimento se de&rse diferenciando do contexto

como um eu atuante que é identificado pelo seleqgtiér

Na Filosofia do Direitq Hegel afirma que a “vontade” passa por trés moosen
distintos, mas ainda assim absolutamente relacosnablo primeiro momento a
“vontade” € o eu como pura atividade, ou seja, mBro em que a “vontade” € acao
gue se volta para o que ela captou da exteriorid@déorma de universais que ela
mesma produziu. Esse momento expde a densidadawai@ epistémica, mostrando
gue a relacéo do eu com a exterioridade apenateeflproducéo do intelecto que, ao

voltar-se para o particular, apenas pode captafonocuniversal. Nesse sentido, a

158 Este é um ponto central para entendermos porpagua,Hegel, liberdade ndo pode ser tdo somente um
conceito abstrato. Liberdade é uma questdo quelseacexatamente no momento em questéo, ou seja,
quando o individuo se manifesta no contexto s@uaimeio do seu querer. Se o individuo quer o mesmo
gue outro entdo a questédo da liberdade se colecdetermina. Uma Liberdade como pura abstracéo
jamais conseguira determinar-se, pois nessa afistrago encontrard nenhuma oposi¢do, nenhuma
contradicdo e, portanto, nenhuma determinagéo.
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“vontade” somente tem a si mesma, pois aquilo coqu® ela se relaciona, sendo
resultado de sua atuagdo mesma, ndo passa de ist@n@a que reflete 0 seu existir.
No segundo, aquela atividade da “vontade” se d@ergcomo um por-se em um outro,
que, na verdade, € aquilo que ela quer, e essentapto € 0 seu sair da condicao
universal. E o momento inverso ao anterior, pajsifica a particularizagdo como um
esfor¢o de sair de dentro de si mesma para cosecaga relacdo com outros por meio de
um objeto. A “vontade” se manifesta pelo seu quere, enquanto um querer algo,
aparece ja como esse algo que deseja. O indivithese momento, passa a poder ser
identificado pelo que ele quer, ou ainda, 0 quegekr é a representacdo concreta da
sua “vontade” posta no contexto. No terceiro momesthquanto ja particularizada em
sua determinagdo como um outro, a “vontade” retarsaa condi¢do universal, como
uma consciéncia que se sabe em seu dtferdinda que a “vontade”, naquele
momento anterior, possa de alguma maneira sintet@qalo que o sujeito €, enquanto
aquilo que ele quer, é preciso ainda mais um paesoque ela possa ter consciéncia de

si: 0 voltar a si em posse daqueles contetudosragicees da realidade.

Esse é um ponto importante para esclarecermosaadistih¢do entre o em-si e
0 por-si, pois fica mais claro que este em-si TR 0 momento dessa caréncia da
consciéncia de sua atuagcdo. Tal caréncia somemte serida no retorno a
universalidade do eu que elevard aquelas deterf@racazidas da exterioridade para
junto da consciéncia de sua identidade para, poy tornar-se um eu enriquecido
daquelas determinagbes do em-si, transformandogega aem um por-si: uma

determinacao que se sabe atuando no contexto.

1% HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 73.
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Embora este eu como capacidade de universalizagjaoirdinito, segundo
Hegel, a “vontade” aqui ainda é finita, pois deperdke conteddos finitos para
determinar-se; e esta é a questdo que a RodadaaBsmalera. A “vontade” finita,
porque se volta para uma realidade prenhe de digies, introjeta dessa realidade
suas propriedades. Tais propriedades terminam mplicar que ela mesma seja
somente uma “vontade” possivel. Na Dialética dasldfldades, Hegel afirma que a
possibilidade real € o conjunto de condi¢fes paranéiguracdo de determinada coisa,
quer dizer, ndo representa ainda o aspecto damagéio de algo. A possibilidade real
tem como seu aspecto formal a identidade consigemmequer dizer, ja superou a
necessidade formal, portanto, ja se reconhece @xistente para-si; contudo, no que
tange ao seu aspecto real — que se volta para tploidade existente — é algo
contraditério. Hegel ja apontou na rodada formaé chid uma imbricacdo entre
contingéncia e possibilidade, ou seja, o contirgénaquele que tanto pode ser quanto
nao ser e, nesse sentido, ja € um possivel, mda agsim é uma possibilidade que se
confirma — se torna efetiva —, uma possibilidade maliza como um contingente que
se consumou: um contingente existente. A partisefeslementos, Hegel quer mostrar
gue a possibilidade real, enquanto suprassumiddet@idade real, inclui-lhe aqueles
adjetivos da contingéncia, pois, a partir do queefqosto, aquela efetividade real
apresenta contingentes que se realizaram, ou ajndativeram as condi¢cdes para sua
existéncia confirmadas, mas enquanto contingeptaferiam nao ter essas condi¢cdes

satisfeitas.

E nesse sentido que Hegel afirma que: “o arbitri@ dorma em que a
contingénciase apresenta enguanto vonta®eO arbitrio é esse livre determinar-se da

“vontade” em um conteddo exterior, ou seja, quawdcujeito se volta para a

19 HEGEL. Principios de la Filosofia del Derechp. 80.
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exterioridade e se depara com algo e, ao encantmadeseja. Estdo envolvidas aqui: a)
a capacidade de abstracdo da consciéncia, seucatmar apreensdo de mdultiplos que
séo existéncias exteriores a consciéncia e a trama€do desses entes em universais; e,
também, o aspecto crucial nessa Rodada Real: b)dempendéncia desses mesmos
existentes enquanto sua possibilidade de manitestagalizacéo, quer dizer, sem eles a
“vontade” ndo poderd externar-se, ndo podera sagud condi¢cdo puramente formal.
Segundo 0 que o autor apresenta na Dialética datalMades, esse conteldo, como
condicdo de possibilidade para manifestacdo datéderi, ele mesmo é necessério.
Mas o que significa isso? Em primeiro lugar, o eadb para o qual a “vontade” se
volta, uma vez que aqui ja estamos no terreno alo éefato, € real. Para o autor, tal
contetdo representa uma infinidade de contingemqiestiveram todas as condi¢cdes
para sua existéncia satisfeitas, que deixaramrdgpsaas possiveis e se tornaram o que
sdo. Hegel afirma que tais existentes ja ndo pau@m ser entendidos apenas como
contingentes, pois, enquanto ja sendo, sdo neessate: portanto, S&0 necessarios.
Dai a afirmacdo de que rilosofia do Direito “o arbitrio ndo é a vontade em sua

verdade™®!

O fato de que esse conteldo é necessario paréivagde da “vontade”, pois €
nele que a “vontade” ira se materializar, traz camnseqiéncia uma dependéncia da
“vontade” em relagdo ao contetdo. Uma “vontade” desconheca qualquer conteddo
externo a si jamais podera ser conhecida como adefit a ndo ser naquele aspecto
puramente formal no qual, segundo Hegel, Kant peeceu. Nesse sentido, este
conteldo externo € necessario para que a “vontaolssa libertar-se de seu aspecto
puramente subjetivo e, assim, elevar-se a outrasmaaes de compreensao de si. Este

conteldo necessario é a possibilidade do surgim#mtoontradicbes tdo caras para o

1611d, p. 80.
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autor como enriguecimento da compreensao de snpmr da captacao de elementos do
mundo, ou ainda, do movimento de autocompreensaaoteceito. Contudo, na
Dialética das Modalidades, Hegel afirma que aqoaminho ndo esta completo, quer
dizer, existe ainda uma caréncia que habita essassidade: sua relatividade. A
necessidade, nessa etapa, quer indicar uma cogiondas condicoes reais de
possibilidade de efetivacdo de uma determinadaéexis. Tal existéncia, ainda que
tivesse condicdes reais para existir, poderiaaisrdondicdes néo satisfeitas, quer dizer
gue uma vez que tais condicdes ndo se confirmassepussibilidade real ndo seria
mais que uma possibilidade. Contudo a possibilidadé, por ja representar uma
superacao da necessidade formal, traz consigopgigniecessidade, porque dizer que
algo é realmente possivel j4 é dizer que as coasligéra sua existéncia se dardo. Nesse
sentido, a possibilidade real e a necessidade, ndegiHegel, sé&o iguais, se

diferenciando apenas pela aparéncia.

Ha, entretanto, uma questao intrigante que o a&staca: como necessidade e
possibilidade real sdo apenas aparentemente ddsreial necessidade é relativa. Ha
uma imbricacdo entre possibilidade e contingénctamo ja vimos, que acaba por
transferir, via possibilidade, aquelas propriedadiescontingéncia para a necessidade:
sua qualidade de poder tanto ser quanto ndo sdtando-nos para &ilosofia do
Direito vemos que Hegel quer mostrar que tal estado dasaidica que a “vontade”
nao pbéde conquistar sua liberdade, ela somentesapa um agir que € sua
identificacdo com seres contingentes dos quaisndiepgara realizar-se. A Dialética das
Modalidades nos mostra que tais seres ndo podeesespar a liberdade da “vontade”,
uma vez que eles mesmos sao relativos, portanbosdud livres, porque estao imersos

em uma relacdo linear de causalidade e tém comsacagueles elementos que
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confirmaram sua possibilidade de existir. Uma “aolef’ que se manifeste dessa forma
nao pode ser verdadeiramente livre, pois tem aacdassua existéncia fora dos seus

limites.

5.3 ASPECTOS DA DETERMINACAO DA VONTADE E A RODADA

ABSOLUTA DA DIALETICA DAS MODALIDADES

Como ja vimos no capitulo anterior, uma “vontadet ¢se caracteriza como
livre apenas pelo seu voltar-se para algo alénliohites do sujeito ndo atingiu ainda a
verdadeira liberdade, pois € dependente dessepalgoo qual se volta e por meio do
gual se manifesta. Nesse sentido, segundo Hegsllaaglevacédo do carater meramente
formal n&o foi suficiente para garantir o aparecitoeda liberdade mesma, ela apenas
promoveu um primeiro passo enguanto se pds no xtont& nesse movimento,
encontrou suas determinagdes. Em outras palaweies,opautor nem a pura abstracao
formal nem a concretude do real tem em si sua derdpuer dizer, a efetividade mesma
pertence a um momento além do alcancado por eases.oPara Hegel, ela € a unido
dessas duas etapas em uma simultaneidade harm@nuiea apresenta uma

correspondéncia entre essas duas instancias.eli@iddde é a verdade.

A partir desses elementos temos que a Rodada Absdm Dialética das
Modalidades aparece como um momento de culminameigual aqueles aspectos
captados nas rodadas anteriores serdo suprassuilekse sentido, se pode dizer que
as Rodadas Formal e Real representam, respectit@magueles dois aspectos:
abstracdo e realidade. E preciso grifar que talaumdo representa um movimento
arbitrario do filésofo, como se espelhasse umassitede que nao fosse resultado da

l6gica interna do sistema e sim do préprio autpreecupado apenas com a coeréncia
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do seu texto. Este terceiro passo aparece comossgqguimento “natural” da légica do
sistema hegeliano que desemboca em um resultadeeqoenfunde com sua prépria
justificacdo — embora seja uma justificacdo quegusdo o0s seus criticos, ndo

transborda os limites de sua obra.

Todavia precisamos clarear um pouco mais o qudfisgmdizer que, para
Hegel, a verdade é uma correspondéncia entre ceitore a realidad®’> Com esta
afirmacdo o autor ndo estd querendo restabeleecmiaatigacdo direta do realismo
ingénuo que Kant, segundo o préprio Hegel, supefoworrespondéncia aqui nao
pretende estabelecer tdo pouco uma ligacao enitengas (elaboradas por um pensar
livre sobre o mundo) e uma realidade das coisasrgsmem uma relagdo de causalidade
linear), uma vez que dessa maneira o autor intindumm dualismo indesejado em seu
sistema?® A correspondéncia que Hegel afirma é entre o ¢tieea realidade, quer
dizer, entre aquilo que é segundo seu conceito -siefre uma realidade que, para o
autor, € finalidade, realizagdo. Aquilo que é segueeu conceito € aquilo que esta

perfeitamente de acordo com sua definicdo e qujago contingente existente, é

%2 Na Filosofia do Direito Hegel afirma que: “Verdade quer dizer em filosofjge o conceito
corresponde a realidade”. (HEGHRrincipios de la Filosofia del Derechp. 90)

183 Este modelo de causalidade linear ndo permiteodummem possa exercer sua liberdade, pois, em um
universo concebido dessa maneira, tudo ja paregedsterminado, ou seja, tudo o que conhecemés ja
efeito de uma causa anterior — conhecida ou néee-dgterminou que os efeitos fossem como eles séo.
Para essa estrutura manter-se intacta, € necesggé&rio homem também seja resultado dela, portanto
para ele ndo ha liberdade. Se ndo ha liberdadesar@ios responséaveis pelo que fazemos — visto que o
que fizemos foi determinado por uma causa antetmthecida ou ndo. Ocorre que se ndo ha
responsabilidade, melhor dizendo, se ndo ha aljlidate de sermos responsabilizados por nossss ato
sucumbe também a possibilidade de construcdo desist®ma juridico, e nossa existéncia como
sociedade passa a estar seriamente ameacgada. S&jumadLima, Kant teve que recorrer a uma solucao
drastica a fim de resolver — ou pelo menos ultrsgras esse problema: a teoria dos dois mundose-Cirn
Lima afirma: “A teoria dos dois mundos de Kant & pm lado uma das maiores homenagens que um
filosofo jamais fez a liberdade e a dignidade dméim. Por outro lado, poucas vezes um grande fid¥osof
construiu uma teoria tdo mal arranjada, tédo vieregite construidaatl ho¢, isto €, uma teoria concebida

e elaborada tdo somente para eliminar um probleusa dg resto ficaria insolavel”. Tal teoria se
configura, assim, em uma tentativa de salvar addme do homem a partir de uma visdo de mundo que
compromete essa idéia. Como no mundo fenoménica ratureza — Kant ndo viu possibilidade do
homem escapar da concatenacdo causa e efeitdy infexisténcia de um mundo no qual a liberdade
pode ser exercida em sua plenitude e, também iagequal, Kant poderia encontrar um lugar paia s
Teoria da Moral. (CIRNE-LIMA, Carlos R. \Dialética e Liberdade: razdes, fundamentos e causas
805)
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somente um em si (um imediato), em correspond&peaas consigo mesmo. Quanto
ao significado de realidade, o autor estd se referia uma objetivacdo na qual a

finalidade se efetiva. E o conceito se expondanpaip de sua realizagdo concreta.

Tal esclarecimento é fundamental para entendermos @ue esta
correspondéncia, enquanto necessidade absolutsginmte de um observador, quer
dizer, supera aquela nocédo de verdade que a eplsgimcontemporan&d estabelece
como uma relacdo entre aquilo que o sujeito captaedlidade e o objeto. Uma
perspectiva dual que ndo consegue dar conta, sinealinente, do problema do
realismo ingénuo conjugado com o problema posto Kammt — quando superou o
primeiro. O desafio desta assim chamada Rodadal#hsé justamente o de superar
aguela relatividade, na qual a necessidade aindansentra, sem recorrer a pura
abstracdo do idealismo subjetivo, ou seja, sair movimento kantiano sem
desconsidera-lo e defrontar-se com a realidade dasas sem retornar,

melancolicamente, ao realismo ingéntioPara tanto, a correspondéncia de que fala

184 Cabe ressaltar que o foco central da epistemoldgiaconhecimento factual, portanto, o saber sobre
fatos. Este saber sobre fatos € o chanmmthecimento proposicionajue, nas palavras de Claudio
Costa, se caracteriza por ser “cognitivo e infoivaaté dele que é constituido o imenso corpo de
informacBes acumuladas e partilhaveis que possusmio® 0 mundo e que constitui o cerne de nossa
heranca cientifico-cultural”. Contudo essa ndaléiea forma de conhecimento reconhecida pela fadic
analitica, uma vez que o conhecimento proposiciapatece como uma terceira forma de conhecimento
de uma classificacao geral. Além do conhecimentpgsicional, Costa aponta o conhecimento como
habilidade — que pode ser entendido como um sabzer £ e ainda uma segunda forma que é definida
como conhecimento de particularidades. Esta Glfomaa quer dar conta de um conhecimento de coisas,
de pessoas, de locais etc, “basicamente daquilagemos identificar como ocupando lugar no espaco
e possuindo certa duracdo temporal”. Uma caratiteridessa forma de conhecer é que ela pressupde
uma experiéncia pessoal direta do individuo, og,s#¢ acesso privilegiado e, portanto, ndo pode ser
compartilhada — o que é decisivo para sua difeagfci do conhecimento proposicional. (Cf. OLIVEIRA,
Claudio.Uma introdugao contemporanea a filosofia 83, 86)

185 A perspicacia da critica de Hegel a Kant, comcédaa sua concepcdo de fendmeno, se apresenta
claramente na abordagem do problema. O autor,i@cacra afirmacgéo de que tudo é fendbmeno — e que
na verdade temos que nos contentar com uma veéila,ptalvez até enganosa, da realidade, uma vez
gue esta é resultado da acdo do sujeito no “mumdgiortanto, este mundo ja estd circunscrito a
capacidade de apreensao de uma subjetividade proéede de maneira 6bvia reclamando um acesso as
coisas como no empirismo ingénuo. O que Hegel md@strma outra consequéncia, igualmente, drastica
do idealismo subjetivo. Ele mostra, em sua critpae uma vez aceitando o idealismo subjetivo,
aceitando que estamos irremediavelmente encereada®osso préprio eu, jamais poderiamos ter algum
conhecimento objetivo da realidade. Nao poderiasegsier perceber uma teia cultural que nos cerca e
nos constitui.
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Hegel n&o deve ser compreendida como uma comparac@zecutada por um
observador — mas sim como uma adequacéo, ou segaynificacdo que significa uma
absorcdo mutua. Quer dizer, o conceito em cons@@om a realidade e esta uUltima
explicitando o que o conceito €. Uma unificacdo guy@omovida por um movimento

dialéticd®® interno do Absoluto.

Na Dialética das Modalidades, Hegel quer mostra @wecessidade relativa
estd ainda presa a cadeia de causalidade linear, diger, se ainda nessa logica
quisermos ir além dessa necessidade, buscando bdesco que a determina,
encontraremos uma infinidade de seres contingeqesse alternam como causa e
efeito, numa cadeia sem fim. E a partir desse passoHegel infere que deve haver
uma logica que abarca aqueles dois momentos: oafoeno real, uma légica que
promova uma conciliagdo, de tal maneira que nentlesses momentos seja perdido,
mas permanecam eles como superados e guardadas ésoluto que se manifesta,
as vezes, como um mundo que se traduz como nemdsgidlativa (realidade) e, em
outras vezes, aparece como razao que se expOe amguaidade consigo mesmo

(conceito).

Na Filosofia do Direitg o autor explica que a “vontade” que é verdadedram
livre deve refletir esses dois momentos em um @docno Absoluto, quer dizer, deve
poder superar aquela relagéo linear de causalieladdtar livremente a si mesma. Tal
movimento, também aqui, ndo significard um “abanadba relacdo linear, mas trazé-la

para dentro de si, eleva-la de sua condicao relatifim de promover aquela uniédo ja

%6 Na Filosofia do Direito Hegel explica seu entergliio a respeito da dialética: “Chardialética ao
principio motor do conceito, que dissolve, mas tmiproduz a particularidades do universal. Ndo se
trata, pois, da dialética no sentido negativo, gperece freqiientemente em Platdo, que dissolve,
confunde e leva daqui para la os objetos ou propesidadas a consciéncia imediata ou ao sentimento,
somente se preocupa em deduzir seu contrario”. HEB#ncipios de la Filosofia del Derechp 93.
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citada. Na Dialética das Modalidades, Hegel exp@etgl superacdo deve iniciar pelo
aprofundamento da compreenséo do desenrolar dzioetalativa da necessidade. Em
outras palavras, explicitar aqueles elementos meidos nos movimentos internos do
estagio relativo da necessidade que ainda permanecatos. NaFilosofia do Direitq

a prisdo a cadeia linear de causalidade € expl&ifzela relacdo entre “vontade” e
realidade, no sentido que, enquanto a “vontad&’asdtada apenas para o0 seu exterior,
tem neste seu fundamento — seja qual for o contdédte exterior. Significa que o
sentido de exterior aqui também abarca instintudinaces e desejos, uma vez que
estes, embora entes metafisicos, apontam par&reigt fora dos limites do sujeito,
portanto, sdo exteriores a “vontade” mesma. Enmtalimento, todavia, a “vontade”
supera sua indeterminacdo, pois nesses entes @axtenctontra seus limites e se
determina. A questdo, para o autor, é que talm@tacdo traz como conseqiéncia uma
finitude que aparece como uma oposi¢ao a liberdgmera o autor, uma liberdade finita
nao é verdadeira. Mas, por outro lado, buscar &rpdaqui recuperar o conceito
hegeliano de liberdade, quer dizer, buscar ja amq infinitude, teria como resultado
uma infinitude que somente poderia ser traduzidaupoeterno aparecer e desaparecer
da “vontade”, um movimento que ndo poderia sigarfiem avangar ha compreensao de
Si, pois seria um eterno nascer e perecer do ¢on&an outras palavras, a infinitude
aqui somente poderia ser o eterno recomecar doeitonse determinando e

sucumbindo em cada existente em que a “vontadeiaséfestasse.

Na Dialética das Modalidades, Hegel afirma que indvazio de determinacdo
na efetividade absoluta, porque ela é apenas umidamsigo mesma e com a
possibilidade, quer dizer, carece de objetivacéajeterminagéo, ou seja, a efetividade

absoluta € uma totalidade que, enquanto tal, par@&cder se diferenciado, parece nao
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ter se colocado como relagcdo de opostos que semilehen. Todavia, enquanto
superacao da possibilidade, a efetividade abstdmaem si a necessidade real, quer
dizer, uma necessidade que, enquanto superacaosddifidade real, j& € um pbér o
contingente como existente. E por meio dessa rideess real superada, mas
conservada na efetividade absoluta, que Hegel amastrsuperacdo daquéazio” de
determinacdo. O autor afirma que a necessidadéveellem um duplo carater: a)
carater relativo: enquanto ainda se mantém ligadana existéncia contingente, nao
pode ser outra coisa que a necessidade da paksial)i ou seja, unido sua e da
possibilidade; e b) carater autbnomo: como produdiar contingéncia, uma vez que tal
contingéncia nasce da superacao de sua possikilided. NaFilosofia do Direitq
Hegel apresenta a “vontade” de modo que nela posledentificar esses mesmos
elementos apresentados na Dialética das Modalidadbésntade” também apresenta
um caréter: a) relativo: em sua objetividade, antade” é apenas sua exteriorizacdo em
um ente contingente imerso na teia das relagbeseates contingentes, que dizer, uma
“vontade” que é relativa, porque assume também cen@ essa contingéncia; e b)
autbnomo: como superacdo daquele carater apenasalfowunilateral, do seu
enclausuramento na subjetividade, ela também apammmmo produtora dessa
contingéncia mesma. E no reconhecer-se como pmadd@sses movimentos que a

“vontade” poderd adquirir consciéncia plena de auacdo, ou seja, a consciéncia de

gue ela determina a si mesma: se auto-determina.

Na Dialética das Modalidades, Hegel ja havia mdstrgue a necessidade real
tem um aspecto positivo que se pde como efetividade mas que também tem um
aspecto negativo, quer dizer, que nega sua igualdbdoluta como essa efetividade,

que é um além dessa efetividlade mesma. E estetaspegativo que liberta a
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necessidade dessa relatividade e a sobressume comsriéncia absoluta. A
necessidade absoluta é idéntica ao Absoluto nalseniie este somente se conhece por
meio de suas revolugdes internas que sao uma @odiecdiferenciacdes possibilitadas
por contradi¢cdes que o Absoluto mesmo pde a sialeeira necessaria. Néosofia do
Direito, Hegel apresenta a “vontade” seguindo essa mexgita) repetindo 0s mesmos
passos apresentados na Dialética das Modalidades,da forma arbitraria, mas
mostrando que a “vontade”, enquanto parte dessedod é o Absoluto, se desenvolve
a sua moda, pois ndo é outra coisa que 0 Absolesmm em seu desenvolvimento.
Nesse sentido, liberdade Rdosofia do Direitoobrigatoriamente deve coincidir com o
conceito de liberdade proposto na Dialética das ddades, uma autodeterminagéo

gue se sabe como autodeterminagéo.
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6 RELACAO ABSOLUTA E LIBERDADE

Se a Dialética das Modalidades, em nosso enteadgiepre o papel de fornecer
um suporte conceitual capaz de explicar agueleseglos esclarecidos parcialmente na
Filosofia do Direito— 0s porqués das revolucdes internas da “vontada’Relacao
Absoluta cumpre o papel de explicitd-las em sewntacer. Assim, a Dialética das
Modalidades discorre sobre as resolu¢gbes das dayiies a que o Absoluto se expde
em busca de sua autodeterminacédo dando conta gessasio da apresentacédo de uma
I6gica interna do movimento através do esclaredimenarticulacdo das categorias
modais. Ja a Relacdo Absoluta pretende dar contiestricdo dessas revolugbes do
Absoluto enquanto em seu movimento de exposicaelasdes da causalidade que
compdem a realidade, mas, agora, como a apreserdagamovimentos do Absoluto
enquanto no exercicio da resolucdo daquelas cagfiesd utilizando o ferramental
I6gico da Dialética das Modalidades. Quer dizequamto a Dialética das Modalidades
representa a descricdo do mecanismo logico derastdugdo do Absoluto, a Relagéo

Absoluta representa o Absoluto em sua producao.

E por esta razdo que a Relacdo Absoluta parecegar o qual aqueles
elementos desafiantes do convivio social, tdo lhestrados por Hegel riilosofia do
Direito, poderdo ser explicados enquanto ambos movimeapresentam como

similaridade uma atuac&o no contexto. Nesta petigspegue Lutz Muller afirma que a
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articulacdo da causa e do efeito expressa na a&gdproca pode ser compreendida
como uma tentativa de Hegel apresentar a “géneseodoeito de liberdadée®’
Segundo o autor, para Hegel, esta logica internabdoluto se apresenta por meio de
contradicbes que funcionam como motor do absoluto seu esforco de
autocompreensdo. Nesse vetor sua meta resultapidpaa exposicdo de si como
processo necessario que encontrara sua liberdadetarao a si e tal exposicdo nos

guiard no transito da necessidade para a liberdade.

Contudo, para esta pesquisa, a maneira como Hegeleye a realidade das
coisas n&Ciéncia da Logicando parece nos autorizar a inferir que aquelesesitra
contingentes, tantas vezes citados como pura nséagéo do Absoluto, possam ganhar
o status de individuos livres em relagdo uns comub®s na Sociedade Civil. Melhor
dizendo, mesmo quando Hegel fala do atuar dos iohad em sociedade, ele néo
parece falar de trocas efetivas de informacgéo éaisendividuos, a ndo ser por meio de
uma entidade que os supera e que, em verdadeaZfa propria de sua existéncia.
Nesses termos, Hegel quando fala da coletividackz@anuito mais falar do Absoluto,
elemento unificador das partes que o compdem, dadgundividuos independentes e
atuantes em um dado grupo. Assim, ao trazer oseeles apresentados pela Relacao
Absoluta para um exercicio semelhante ao que fizemsocapitulo anterior, pareceria
muito mais a explicagdo do atuar mesmo da “vontase”’um dado contexto social.
Quer dizer, Hegel ndo desenvolve uma teoria desimbgetividade nesse sentido as
trocas entre os individuos, se realmente existémfeitas de modo indireto por meio
da mediagdo do Absoluto. Todavia, compreendemostaisieconsideracdes requerem

esclarecimentos e estudos que ultrapassam em onegicopo deste trabalho.

7 LUTZ MULLER, Marcos. A génese légica do conceito especulativo de lidadAnalytica, p 98.

110



CONCLUSAO

Este trabalho tentou mostrar um paralelismo ergtr@eterminacdes do Absoluto
na Ciéncia da Logicee as determinagfes da “vontade” Fikbsofia do Direitocomo
forma de complementacao de elementos que parecenern sido contemplados na
Filosofia do Direito O nosso entendimento é de que, embora a “vontalEilosofia
do Direito apareca como a explicitagdo do movimento intemawjeito, a partir do
qual poderiamos justificar a identificacdo dele amprocesso de aprendizado ético, a
Filosofia do Direitocarece de elementos que déem conta das revolugéesas da
“vontade”. Esta pesquisa foi uma tentativa de naosiue aquele paralelismo entre os
movimentos do Absoluto e os movimentos da “vontagete servir de base para
compreendermos porque Hegel tem uma respostaytdencedo, satisfatoria as criticas
que o seu sistema sofreu, no que tange a questémedinde. E nessa perspectiva que
esta pesquisa tende a compreender as Rodadas F&aahle Absoluta como uma
explicacdo do mecanismo interno que possibilitaavimento que é explicitado na
Relacdo Absoluta, quer dizer, enquanto a primeioatra a possibilidade logica das
revolugBes internas do Absoluto, a ultima mostitantavimento em seu acontecer.
Assim, as trés rodadas da Dialética das Modalidadefelacdo Absoluta parecem dar
uma sustentagdo logica fundamental para a comg@eeatss revolugdes internas da

“vontade” e do atuar mesmo do sujeito no conteatias.

Todavia, com relagdo a questédo da liberdade e rfooocbo com Hegel, a partir

dos elementos colhidos neste estudo podemos afquera questado sobre a liberdade

em Hegel ndo é tanto se existe um espaco parardditle no sistema hegeliano. Uma
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vez gque, segundo o autor, a liberdade é fundamemtaleu sistema, entendemos que a
melhor maneira de por o problema é tentar disoutjue Hegel entende por liberdade.
O conceito de liberdade que Hegel busca deterrematoda a sua obra tem como meta
a superacao do conceito de liberdade que o ausareleeu como lluminista, ou seja,
uma liberdade que somente expressa um poder famepoder pensar ou um poder
negar que, para o autor, em nada contribui paetexrdinacdo mesma do conceito de
liberdade. E um conceito que, pela sua precariedaxitas vezes soa como uma
espécie de ma-circularidade, pois apresenta cospmsta a questdo da liberdade uma
definicAo que diz que: Liberdade é agir livremeritas Hegel afirma que agir
livremente ja pressupde a liberdade mesma e, ndagaso, este € o ponto inicial da
Filosofia do Direito O autor também mostra que um conceito que ndmteanhuma
determinacdo ndo pode ser dito nem compreendider, djger, ndo pode sequer ser
pensado. O autor se coloca a meta de determineoria€ito de maneira que ele possa,
superando essas deficiéncias, servir de base pargéesria Moral e Etica. Mas ndo
somente isto, Hegel ndo poupa esforcos para quenceito de liberdade que ele
constroi também explique a totalidade e que tallieaqgfio apare¢ca como uma

implicacdo do desenvolvimento do proprio conceito.

O desafio que sempre se renova ao nos voltarmtisaanente ao sistema
hegeliano é o de enfrentar uma estrutura que fauomsamente desenvolvida. Tal
aspecto se mostra pela densidade dos conceitodiamege e sua interconexao,
articulados em uma dialética que oferece uma das@m muitua entre 0s seus
elementos e que culmina na auto-sustentacao aonsistomo um todo. Desta feita, o
sistema hegeliano se mostra em um duplo aspectosgualterna entre dureza e

fragilidade. Quanto ao primeiro aspecto, a durezasidtema, queremos assinalar a
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impossibilidade de se abrir uma fenda no modelelreew para, por meio desta, inserir
elementos estranhos aos que Hegel concebeu. A nsiltantacdo dos conceitos
hegelianos, que se da em um movimento dialétictgtaimente suficiente para a
justificacéo deles, quer dizer, qualquer tentadiwanclusdo de elementos que pudessem
“explicar melhor” determinado conceito, tornarid ¢édemento totalmente supérfluo,
desde a tentativa de introduzi-lo. Tal afirmac&o décorre de uma adeséo ao sistema
de Hegel, mas da natureza mesma de sua construgioein) cada “instancia” do
processo, ja espelha o todo da l6gica do proceEsananeira que seu desenrolar ja

antecipa o seu fim, processo que desde sempraleoasie maneira negativa seu inicio.

No gue tange ao segundo aspecto, a fragilidadeempos grifar um elemento
gue decorre do primeiro. Tal fragilidade ndo cahiraquela dureza, mas aponta para
um aspecto que quer trazer uma inflexibilidadey geer, uma impossibilidade de que
possamos alterar o curso do sistema e, ainda assamté-lo integro, ou seja, néo
quebra-lo. Se inadvertidamente tentarmos mexeragali, com o intuito de “corrigir”

o sistema e ainda assim permanecer nele, todas&rwpéio hegeliana desmoronard. Em
outras palavras, o primeiro aspecto implica o seguomo a légica do sistema se
apresenta totalmente em cada parte, a0 mexer tr@gagséou mexendo no todo, ou ainda,
mudar a parte € mudar o todo. Logo, atacar uma pErtsistema é atacar o sistema
mesmo. Disto ndo se segue que Hegel ndo possateado, uma vez que tem sido e
com muita propriedade; ocorre que, ao fazé-lo A se esta mais em Hegel, pois este
movimento ja €, ou o inicio de outro sistema, owawmalise isolada de um elemento.

Trata-se da questdo da diferenca entre a critieeene a critica externa.
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E dessa perspectiva que pretendemos avancar uno peais com relacdo a
guestao da liberdade. Tentamos seguir o desenvahardo conceito hegeliano para,
apos tal movimento, repor a discussao sobre aauekt liberdade em meio a uma
comparacao do resultado com a pretensao inicial oltras palavras, uma avaliagao
gue tem como finalidade averiguar se o conceitdibddade a que chegamos com
Hegel tem como suas aquelas propriedades que dmgja que tivesse quando no
comeco da jornada. Este nos parece o dilema qusnedofrenta o conceito de liberdade
deste autor e, em nosso entender, a razdo da paaterdas criticas que ele sofreu. A
expectativa do inicio da defrontacdo com Hegel aswitzes parece ndo combinar com
0 conceito que ele nos apresenta em seu sistema&storazao, se diz por vezes que
ndo ha liberdade em Hegel, ou, talvez, em uma mealaboracdo, que ela nédo € a

liberdade mesma.

Em que pese essas dificuldades, esta pesquisageatbuscar os argumentos
gue aCiéncia da Logicaapresenta para sustentar o conceito hegeliandeleldide, na
tentativa de posicionar corretamente ambos os lddapiestdo. O estudo associdfito
gue pretendemos fazer, utilizandoCaéncia da Légicae a Filosofia do Direito
(Filosofia do Direitg, nos proporcionou um panorama a partir do qualepos
esclarecer os pontos de maior tenséo na discugb&® @ tema. Apds nos debrugcarmos
em cada uma das obras citadas, separadamentemiogsean um terceiro momento
associar mais diretamente os conceitos de cadatemtendo evidenciar o papel que,
segundo nosso entendimentoCi&ncia da Logiceexerce enquanto esteira na qual a

Filosofia do Direitose desenvolve. N&iéncia da Logicao estudo da Dialética das

%8 Com o termo “estudo associativo” queremos expressdilizacdo daCiéncia da Logicaconjugada

com aFilosofia do Direitono capitulo em que foi feita a aproximacéo de ambas ndo teve com
objetivo comparar as duas. Entendemos que, ssdesitds apenas de comparar ambas, as manteriamos
separadas e, desta maneira, perderiamos exataongméeeste estudo pretendeu: mostrar a imbricagédo d
ambas como uma forma de acréscimo no entendimentwdimento da autodeterminagéo da “vontade”.
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Modalidades proporcionou uma maior compreensacdgied do Absoluto de Hegel
que € desenvolvida conjuntamente com a apresentdgaanovimento de sua
autodeterminagdo. Ja n&ilosofia do Direito buscou-se a compreensdo do
desenvolvimento da “vontade” em seu autodetermifampretensdo de tal estudo
associativo foi buscar enriquecer aqueles argurseapwesentados niéilosofia do
Direito, com relagcdo a determinagdo da “vontade”, atrad@saproximacdo dos
elementos da Dialética das Modalidades enquanteseptacdo do Absoluto em

movimento semelhante.

Todavia, este estudo associativo, ao esclarecezlemjpontos de tensdo com
relacdo ao conceito de Liberdade de Hegel, promavanriquecimento de alguns
aspectos relativos aquele dilema ja apresentade-sgrge a partir da comparacao da
liberdade pretendida e da liberdade posta pelemsssthegeliano. Um dilema que
aparece a partir do alinhamento desta pesquisa adeitura classica do sistema
hegeliano, ou seja, aquela que entende a liberdadeHegel como um modo de
manifestacdo do Absoluto, mas enquanto tal maaifést € fundamental para sua
autodeterminacdo, tal manifestacdo € necessara. r€lacdo a esse modo de ser do
Absoluto, Hegel ndo p6de ser mais enfatico ao t&@t0 na afirmacdo ja citada:
Liberdade é a verdade da necessidade. Mas, sequsdo entendimento, ainda aqui
poder-se-ia arguir que a necessidade, enquantonemelacionar-se dialético com a
contingéncia, poderia herdar desta ultima elementas, fortalecidos, a fizessem
recuperar aquelas propriedades positivas do conlterninista de liberdade. Segundo

Weber esta € a leitura ndo-classica do sistemdi&iege
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Mas o pretendido nesta pesquisa era procurar nadeailassica do sistema, ou
seja, tentar buscar, naquilo que chamamos o “peargammesmo de Hegel”, os
argumentos para sustentar o conceito de liberdadesentado pelo autor como a
prépria liberdade. Quanto a esta pretensdo primeirgartir de nossos estudos
concluimos que o conceito de liberdade hegeliatnapidssa a discussao sobre a questao
da existéncia da liberdade, mas neste ultrapaspéera discussdo na forma de um
dilema que reapresenta a liberdade como um condigiéomico e fugidio. Quer dizer,
Hegel ao superar a liberdade como idéia indetewhaimaapresenta a problematica da
liberdade inserida em uma dialética que engloldo@spolos da discussao sobre ela: de
um lado, aquele conceito indeterminado do llumimism de outro, uma liberdade
plenamente determinada — mas rechacada pelos Ksgosscpela sua fixidez. Hegel
expOe de maneira suficiente que da pura indeteginaada podemos concluir, ou
seja, 0 autor mostra a total insuficiéncia de umcedo de liberdade que pode ser
facilmente confundido com uma espécie de podersupr se tudo posso, tudo quero,

e a partir dai ndo ha limites para minha atuacao.

E desnecessario mostrar que tal conceito comproupedéguer organizagio
social. E por esta razdo que o autor mostra a sideg® de determinacg&o do conceito;
contudo, ao buscéa-la Hegel ndo a afirma simplesmdéhtautor sabia que se apenas
apresentasse uma intuicdo acabada tal conceitoneéeceria status maior do que de
um postulado. Hegel afirma que se quisermos conlzeliberdade mesma ela tem que
aparecer por si, quer dizer, seu aparecer refletira necessidade interna de
esclarecimento, ou ainda, esta necessidade apamdaspu autoconhecimento. Em
outras palavras, a liberdade ndo deve ter que anesdrpara nés e sim para ela mesma,

do contrério a liberdade nédo seria livre — 0 gquéas®talmente carente de sentido.

116



Segundo o autor, somente desta maneira podereinatgaela condicdo na qual ndo
podiamos enunciar nenhuma proposicdo que se ssfenisicamente ao conceito de
liberdade — de modo que naquela pura indeterminagéofalarmos da liberdade,
estdvamos sempre trazendo algo que nao pertence rragireza — para, por fim, nos

concentrarmos naquilo que a liberdade é em si.

A dificuldade que Hegel apresenta para os seuwmdsité que ele ndo faz este
movimento afirmando conceitos, mas 0s apresentanga de uma dialética negativa
gue constroi o conceito de liberdade por meio dmo@es justapostas dialeticamente de
maneira que o conceito apareca através da negagadadque ele ndo é. Para o autor,
afirmar significa negar um outro. Dessa maneiragdHestabelece uma dinamica na
gual a liberdade, em alguns momentos, aparece egonela capacidade de iniciativa —
como um impulso para a acao — e, em outros, ef@@aomo um conceito que espelha
a fixidez de uma légica absoluta que ndo se attlermenhum ponto do sistema. Assim,
a liberdade para Hegel € uma constante transfigarage atuacdo livre e de
determinacdo plena: o absoluto € livre para buscas determinagbes, mas, ao
encontra-las, descobre que elas sdo a liberdadmanddas, ao defronta-las, retorna
para si em posse dessas determinacdes, voltanaioliara atuar que o levara de volta
para aquelas determinacdes em outro patamar decentie si. A liberdade, entdo, nao
estd nem em um polo nem no outro, a liberdade ®@rip movimento de ir e vir, é
constante transmutagdo do conceito que, em verdadaha por assumir esta

transmutacdo mesma como o proprio conceito: Lilnkr@dao devir que sabe de si.

Na Ciéncia da LogicaHegel deixa bem claro que o Absoluto é tudo gae h

qguer dizer, todos 0s seres aos quais nos voltasegmn pensamentos, objetos, seres
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vivos em geral, outros individuos (inclusive nés smes), em verdade sao
manifestacbes do Absoluto que se pds como estes gaeé tém como finalidade entrar
em relagdo uns com os outros. Dessa relacdo, conus vaparecerdo contradicdes e a
solucdo destas é o préprio movimento do Absolutosenn autoconhecimento. Em
outras palavras, os individuos sdo seres postosAimoluto e cumprem uma funcao
bem determinada que € a de, em sua contingéneigcef-se a exposi¢cdo mutua que
nao significa outra coisa que se poér em disputgeHmesmo afirma que a sociedade
civil € o campo de batalha que proporcionara umamtampreensao do conceito de
liberdade. Tal movimento, como ja vimos, é necésg#ra que o Absoluto descubra
suas determinacdes, quer dizer, sem as disputasej@stabelecerdao na Sociedade
Civil, por exemplo, as determinagbes do conceitdiltkrdade jamais sairdo daquela

abstracao a qual Hegel faz forte oposicao.

Uma das questdes pendentes em nossa pesquisagrio papel déilosofia

do Direito na obra de Hegel. A pertinéncia que conferimossta guestionamento
decorre exatamente da abrangéncia queCi@éncia da Logicaapresenta como
explicitagdo totalizante do pensamento hegeliamo.obtras palavras, o0 modo como a
Ciéncia da Logicaapresenta o conceito de Absoluto em Hegel pareescipdir de
explicacbes posteriores. Nesse sentidbjl@sofia do Direito parece muito mais uma
tentativa de “provar” a eficacia daqueles elemedtSiéncia da Ldgica- trazendo-os
de um corpo tedrico extremamente arido para unoousis intuitivo — em um espaco
em que o pensamento critico da comunidade filosdfic talvez, de maneira mais
ambiciosa, do senso comum, mais facilmente pudiatzgar. Sendo assim em certos
momentos aFilosofia do Direito nos pareceu uma tentativa de infiltrar aqueles

elementos complexos da exposi¢do do Absoluto, adsdr naCiéncia da Logicana
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rede de relagbes que perfaz o cotidiano mais shoplda realidade humana. Os
elementos centrais para o “funcionamento” das cempes ddilosofia do Direitonao
parecem estar ali, e sim @iéncia da LdogicaNao por acaso, quando tomamos tao
somente &ilosofia do Direitopara tentar compreender a estrutura Moral e FEhica
pensamento hegeliano, somos como que catapultadasCgncia da Logica quer
dizer, a primeira inicia com pressupostos que stenea segunda terdo sua explicagcéo
satisfatéria. Contudo, a segunda explica com tehrg&ncia que a primeira parece

perder a relevancia.

Ainda sobre esta questdo, mas retomando por urn vids: se 0S sujeitos sdo
uma manifestacdo do Absoluto, todos os dilemas&tapresentados malosofia do
Direito acabam por parecer criacbes maquiavélicas de dgieal que necessita da
discordia para sua superacao. Nesse sentido, dudMdsmmente seria promotor da sua
liberdade. Mesmo que ainda possamos dizer quej@isosusao o Absoluto mesmo em
manifestacdo, o achatamento sofrido pelo individummanho que tememos que a
conquista da liberdade em Hegel seja uma vitériRide. O instigante em Hegel é que
nao ha como negar que, se enfraquecermos estéogaestnto, dilosofia do Direito
ressurge com toda a forca e brilho, pois trataeserda construcdo sélida que parece
resolver muitas questfes éticas da atualidadeetanto, devemos lembrar mais uma
vez que a proposta desta pesquisa é trilhar ogads proprio autor, ou seja,
certamente Hegel ndo concordaria em sepaf@i€acia da Logicae aFilosofia do
Direito como duas filosofias paralelas. Alias, pensamos qguele jogo entre
indeterminacdo e determinacdo da liberdade seereyeli com outros atores. De outra
maneira, ao tentar responder a esta questdo ddddee no contexto social, ou seja,

respondé-la em que pese as vicissitudes dos netanentos dos individuos no contexto
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levando em consideracdo suas idiossincrasias tagiiém entramos em um devir que
ora nos coloca diante dos conceitos Ciéncia da Ldogicae ora nos conduz aos

elementos “mais concretos” &dosofia do Direito

Queremos, neste final, fixar as questdes que &erde caminho para um estudo
vindouro — quicad proximo — do tema da liberdade ldegel: este movimento que
pretendemos apontar como um devir ent@éncia da Logicae aFilosofia do Direito
€ real ou &ilosofia do Direitoé uma tranquila continuacdo @#&ncia da Logicee ja
tem em si bem acabados 0s conceitos da primeieaa $ealmente este devir entre as
duas obras — ou ainda, tomando a possivel exiat@ate — tal movimento pode ser
tomado como a verdade mesma do conceito de libePdddue contribuicdo a
Fenomenologia do Espirito pode dar para encontiara® respostas as perguntas

anteriores?
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