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RESUMO

A pesquisa tem por objetivo expor a defesa da id&@essivista de pessoa em Charles
Taylor, além das implicagBes éticas e politicasodeates dessa concepgdo de pessoa. O
fildsofo busca a fundamentacéo de seu ideal deopessnando por base duas dimensdes
tedricas: uma ontoldgica e outra moral. Na priméliaylor busca compreender quais sao 0s
aspectos imprescindiveis na natureza humana. Ness®, 0 autor destaca a natureza
humana engajada pela linguagem e corpo, além deoswlicdo de animal auto-interpretativo
(self-interpreting animals que o lanca para a defesa de um sujeito expigssi Para
Taylor, o sujeito gelf) constréi sua individualidade por intermédio daeripretacées de suas
expressées no mundo. A interpretacdo avalia osresml@ondizentes com a propria
individualidade do ser humano, e entre esses, algéim mais valiosos que outros. Esses sao
os valores fortess{rong values que marcam a identidade da pessoa. Isto expiarea
central da modernidade: um olhar atento para smmae®mo forma de auto-esclarecimento e
concepcao da identidade. Na segunda dimensao,a, maylor busca estruturar e criticar os
valores que compdem o horizonte moral do suje#salgando 0s seus aspectos positivos e
negativos. Taylor defende que o sujeito esta egdprente relacionado com o bem. Nesse
caso, 0 sujeito depende de suas configuraciemdworky morais como forma de dar
sentido as suas acdes. Como a natureza humanaebictande forma engajada pelo autor, os
valores que dao contetdo as acbes dependem tanebéimensdo social de avaliacdo. Por
isso, para Taylor, a auto-interpretacao feita gejeito moderno, como forma de buscar uma
individualidade, € um atentar para os valores aaucidade. No terceiro ponto, referente as
implicacdes politicas, Taylor ira estruturar o idége sociedade decorrente de sua concepcéo
de pessoa. Para o autor, a autenticidade do sujeithuzida pela construcédo da identidade
tomando por base os valores caros ao sujeito, &itgito que deve ser garantido pela
sociedade. Esse valor se aproxima da idéia dedgdele liberdade, pontos caros, defensaveis
pelo liberalismo. No entanto, Taylor, partindo dea £oncepcao expressivista de pessoa,
traduz esses direitos pela idéia de que a sociedede defender uma igual liberdade de
expressado da identidade, seja de um grupo ou denigm individuo.

Palavras-chave: Holismo — Configuracdes — Expressiy —Autenticidade — Liberalismo



ABSTRACT

This research aims to expose the defense of a &sipist idea of person in Charles Taylor
and its implications in ethics and politics. Thellgéopher searches the foundation of his
person ideal basing on two theorics dimensionsorgnlogic and a moral one. On the first
dimension, Taylor aims to understantd which areitidéspensable aspects in human nature.
In this point, he emphasizes the engaged natuteuofan beings by language and body,
besides his self-interpreting animals dimensiorat tbf take him to a self expressivist
defenser. For Taylor, the self constructs his imtliglity by the interpretation of his
expressions in the world. The interpretation of $e# julgde the values that correspond with
his own individuality, and some of them are moréuga than others. These ones are the
strong values that mark the personal identityhtives the central point in modernity, that is
an self-investigantion like a way of self-elucidetiand conception of the identity. On the
second dimension, the moral one, Taylor searcheststate and criticize the values that
composes the self moral horizon, in show on theggatives and positives aspects. Taylor
defenses that the self is esseantially related thiéhgood. In this case, the self is based on the
moral frameworks like a way of give sense for tlaeitions. As the human nature is conceived
in an engaged way, the values that give the cordktiie actions are based on the social
dimension of evaluation. Therefore, in Taylor, saf-interpretation of the modern self, like a
way to search the individuality, means an attenopthe community values. On the third
point, those of the politics implications, Tayloillvstructurate a society ideal based on his
person’s conception. For Taylor, the authenticifytime self, indicated on the identity
construction, based on the strong values for tifeisea right that must be guarantee in the
society. This value approach to the liberty andadijuideas, that are the liberalism strongest
points. But Taylor in his expressivist person’s @gption understands there rights like a way
of the society must defense an equal right of deatity expression liberty, be this groups or
individuals.

Key words: Holism — Framework — Expressivism — Aautticity — Liberalism



INTRODUCAO

Uma das questbes proeminentes na filosofia refera-soncepcdo de pessoa. A
categorizagdo do ser humano, no que consiste alifranciacdo em relacdo aos outros
animais, a natureza do agente, seu estatuto mdegja¢ e, nesse caso, 0 modo como o
homem se insere na sociedade e define suas relag@iepdem questdes relacionadas a
concepcdo de pessoa que participam das indagagbede-se pensar — irremediaveis num
discurso filosofico. A historia da filosofia apesgou inUmeras respostas a tais questées, de
modo a compor diferentes pensamentos filosoficos.

Imbuida dessa questéo, a pesquisa buscara a estadula concepcéo expressivista
de pessdaa partir do pensamento do fildsofo Charles Tdylbo sentido de buscar novos
elementos as questdes antropoldgicas, éticas caslique estdo presentes na filosofia do

autor e se expressam na sua concepcdo de pesssa. tdmar o expressivisthenquanto

! O vocéabulo pessoa juntamente com outros que fngamente empregados na pesquisa, como indivéduo,
(sel), sujeito, ser humano, possuem na filosofia ummitgdo peculiar. Segundo Lalande, individuo (tati
individuunj “[...] € um objeto de pensamento concreto, det@do, que forma um todo reconhecivel, e consiste
num real dado quer pela experiéncia externa, geler gxperiéncia interna.” (LALANDE, Andr&ocabulario
técnico e critico da filosofia Traducao de Fatima Correia, Maria Aguiar, Josgeby Maria de Souza. Séo
Paulo: Martins Fontes, 1999, p.556) Sujeito (lasumppositum é o suporte ou substrato de certos atributos, no
sentido l6gico e metafisico é “[...] o ser ao qaaltribuido predicado e é, por assim dizer, o sparte [...] Por
consequéncia, o ser real considerado como algtequeualidades ou exerce ag¢des.” (Id. Ibid., p.10B6ssoa
(latim persona gregoprosopon representava para 0S gregos a mascara com as|ubres representavam
papéis no palco de teatro. Embora os vocabulositerdignificados expressivos para a filosofia, Taykiiza-
os sem atender as restricBes filoséficas impressastermos. Por isso, na pesquisa ndo iremos &stabe
diferenciacdes quanto aos vocabulos sujeito, pessogelf), ser humano. A Gnica excecéo feita pator esta
na palavra agente que para o autor pode ndo cageatjamensao reflexiva avaliativa ideal para a cosigéio do
ser humano.

2 Taylor (1931) é um fildsofo canadense influentefitwsofia contemporanea. O autor versa sobre imame
campos do pensamento: na psicologia, nas ciénotais na religido e, principalmente na ética golkitica.
Além de pensador, foi membro ativo no cenério politanadense, no qual defendeu, enquanto padidari
NPD (New Democratic Parjypoliticas contrarias a fragmentagéo politica @magia decorrentes de tendéncias
neo-liberais. O seu pensamento recebe a influ&eignumeros filosofos, entre os quais, pode-seadast
Aristoteles, Herder (juntamente com a tradi¢do miioa e expressivista), Hegel, Wittgenstein, Mari€anty,
Heidegger. A partir desse legado, Taylor desenvedeeideal de sujeito situado pela linguagem eccogs suas
avaliacGes perceptivas, 0 que serve de base ma pensamento ético-politico, impondo, assimémide um
sujeito engajado na comunidade. Entre suas in@nmmas, pode-se destaddegel, 1975;Sources of the self
1989 (traducédo brasileira: As fontes skif, 1997); Le Malaise de la Modernité,991; Multiculturalism 1994
(traducao portuguesa: Multiculturalismo e tradubaasileira de parte da obra: Politica do Reconhedimin:
Argumentos Filosoficos, 2000); além de outros ersaontidos em colec¢des combilosophical Papersol 1,2
1985, ePhilosophical Argumentd,995 (traducéo brasileira: Argumentos filos6fic2300).

® Taylor resgata o movimento &iurm und Drandtempestade e assalto, ou tempestade e impetofpium
preltdio ao romantismo na Alemanha, e cujos teériderder, Goethe, Schiller, Hamann, Humboldt fizeran
primeiro contraponto ao iluminismo. Isaiah Berliassim como Taylor, € um autor que resgata a fiesbd
Herder e o expressivismo. O autor afirma de modal ge idéia de expressionismo uma “doutrina basesad
gue a atividade humana em geral, e a arte em pariexpressam a personalidade completa do ingvidi do
grupo, e sdo inteligiveis unicamente até o limiteqrie elas assim o fazem.” (BERLIN, Isaigfco e Herder.
Traducdo de Juan Antonio Gili Sobrinho. Brasiliditera Universidade de Brasilia, 1982, p.139)



fonte para a edificagdo da idéia de pessoa, Tagtanre a uma corrente filosofica que, em
conjunto com o romantismo, promoveu mudancas nadode se pensar os valores e a
perspectiva do conhecimento moderno. Para o agsas duas correntes se contrapuseram ao
modelo cultural iluminista, hegemoénico na moderdejajue referenciou e ainda referencia a
forma de se compreender o sujeito e sua relac&oaradade.

Um primeiro obstaculo a ser enfrentado esta no necodwo o filésofo interpretara a
legitimidade dos critérios utilizados para a comgéepde pessoa. Taylor afasta sua analise de
uma categorizacdo cientifica da pessoa, no sem@mbserva-la como um objeto de
investigacdo segundo categorias de um conhecinteutro e objetivo. Essa analise esta
assentada em parte nas criticas do expressivismovalores difundidos pela cultura
iluminista. Na verdade, o autor intitula esse dot&de analise como naturalista. Nesse
sentido, o homem, enquanto parte da natureza eesiglonas suas leis, € passivel de uma
mesma andlise de conhecimento como qualquer obigtoo

Para o autor, esse pano de fundo utilizado pa@mpreensdo da pessoa perde as
propriedades qualitativas que sdo inerentes abweano. A primeira premissa esta no fato
de que o homem é constituido por fatores que edlailapuma analise universal e imparcial
prevista na visdo naturalizada de pessoa. Imbuéanda concepcdo expressivista, Taylor
afirma que o homem é constituido por uma cultuca, valores que decorrem dela, e que
também dependem de uma interpretacdo do sujeito.

Para a elaboracdo da concepcao expressivista deapee filosofo, algumas obras
serdo essenciais, conde fontes do sé|fThe concept of a pershnWhat is human agerty
Entre essas, ha um destaque especialfmfantes do selEsta € uma das principais obras do
autor, e para o proposito da pesquisa, ela regeesdavantamento dos principais modelos de
sujeito que figuram nas avaliacOes referentes @&epmdo de pessoa em Taylor, além de
delinear grande parte da cultura moderna e contémpa relacionada a forma de
compreender o estatuto moral e politico do sujégtm porque, nessa obra, Taylor busca

estruturar, entre outras coisas, as configuracd@sisnnoral frameworks presentes na

* TAYLOR, Charles.As Fontes do Self a construcéo da identidade moderna. Traducdo de Afkiiajara
Sobral e Dinah de Abreu Azevedo. Sdo Paulo: Editogsla, 1997.
Z Id. Human Agency and Language Philosophical Pappers 1. Cambridge : Cambridge éigity Press, 1985.
Id. Ibid.
" Configuragaoftameworl é um termo caro para o autor e seréa aprofundadegundo capitulo. Configuragéo
significa, grosso modo, estruturas histéricas aoadantes do sujeito e, no caso da moral, repr@sEnvalores
comuns de uma comunidade que nele sdo impressosnfiyuracéo é a estrutura que “articula 0 nossicdo
de orienta¢éo no espaco de indagacdes sobre cHssas distingdes qualitativas, que definem as gantoes,
foram vistas por mim, inicialmente como pressupostésicos de nossas reagdes e juizos morais, & depw
contextos que d&o a essas reacfes seu sentiddAs(Fbntes do Selfa construcéo da identidade moderna. Op.
cit., p.63.)



modernidade, que garantem uma diversidade de facetaais ao sujeito. Nesse caso, é
possivel retirar uma primeira idéia na forma comagld@r concebe o sujeito e que consiste na
relacdo necessaria entre a pessoa e o bem. Iste ealores, aludidos a uma cultura,
influenciam na forma como o sujeito é percebide pexcebe no mundo.

Entre essas configuracdes, ou formas referencepis, nos foram legadas da
modernidade na forma de compreender a pessoaa efesa da idéia de interioridade do
sujeito, do eugel)®. Nesse caso, a partir da modernidade, ao conceberritiéia de pessoa,
identificamo-la como portadora de uma interioridade é alvo de uma busca tanto para o
auto-esclarecimento do sujeito e do mundo quanta pacompreensdo de sua dimensao
moral. Ao adotar essa perspectiva, o autor impudsgua teoria em favor de uma defesa da
dimensao interiorizada dos valores e, por isso, pdte do horizonte antigo na forma de
compreender o sujeito. Como afirma Taylor, numaesidta a Phillipe de Lara, “eu parto da
situacdo atual, das idéias fortes, das formas de@ensdo de si em conflito em noés, e eu
busco desenterrar certas formas anteriores as elassprocedem, de modo a resgatar
aspectos aprisionados hoje e que permitam novasbjimgdes.’

O fato de Taylor apostar numa variedade de padndesais que referenciam
diferentes tipos de sujeito moderno indica quealtay com um Unico tipo de sujeito — ou
universalizar a modernidade — é perder a riguegasdas fontes morais. Por isso, a cultura
cientifica (iluminista), e o critério naturaliste donceber a pessoa decorrente desses valores,
nao totalizam a identidade do sujeito moderno. sBlesgntido, outras fontes de interpretacéo,
como a romantica e expressivista, as quais geraram cultura diferente da perspectiva
cientifica predominante, sdo obliteradas, geramd@mpobrecimento do horizonte moderno
na compreensdo do estatuto moral da pessoa. Bmigate do fildsofo dessa cultura como
forma diferente ndo s6 de compreender a pessoa,tandgsem, por trazer contribuicbes

significativas no campo da ética e da politica.

Apesar de Taylor referenciar a forma como o sugitmmpreendido de acordo com
a histéria, ainda assim, o autor ndo aposta nufativizacdo do sujeito, pois, acredita “ser

8 Os tradutores da obras fontes do selSobral e Azevedo, ndo traduzem a palaeti(eu) do original em
inglés. Embora ndo tenham feito nota para justifissa posicdo, é possivel entender o empregolaaaself,

em inglés, por ela carregar a idéia de reflexivddd sujeito, algo que Taylor busca destacar. Naném em
outras traducdes da obra a palavra ndo é mantiday para o francélses sources du moe para o espanhol
Fuentes del yoMesmo assim, o vocabulo eu (self) sera utilizaolm 0 mesmo sentido que pessoa, sujeito, ser
humano.

°|d. De I'anthropologie philosophique & la politique ¢h reconnaissance: entretien de Phillippe de Lavac
Charles Taylor In: LAFOREST, G ; LARA, P. (org)Charles Taylor et l'interpretation de lindentité
moderne Paris : Le Presses de L'Université Laval, 199862, traducdo nossa.



possivel formular verdades verdadeiramente trastéfitas sobre o sujeito humart8.Por
isso, antes de adentrar nas descricdes dos sugedtes/alores difundidos na modernidade, €
preciso compreender a forma como Taylor entendguastdes que compdem o modelo de
pessoa. Em seu artiJdne concept of a perspmaylor busca delinear as dimensdes em torno
das quais gira a concepc¢éo de pessoa. “Uma pessmasér com um status moral, ou um
portador de direitos. Mas, subjacente ao statusalmoomo sua condi¢do, existem certas
capacidades®

Embora Taylor divida, na citagdo acima, as instnem termos de capacidades e
status moral, é possivel interpretar esses doigplaomo sendo o ontolégico e o histérico.
No primeiro caso, figuram-se 0s aspectos inereateatureza humana, as questbes trans-
historicas. No segundo caso, estdo os aspectodepoeevem a condicdo humana e que se
modificam de acordo com a cultura, e os valoresiadbs por uma comunidade ou individuo.
E nesta dupla dimens&o que se inclui o estatutogitgico da pessda

Partindo dessa perspectiva, a pesquisa trabalbanadois ideais de pessoa que se
desdobram tanto no seu aspecto ontologico comasharibo. Os dois ideais, conectados na
modernidade, correspondem, de um lado, a perspetiistorica da cultura iluminista
(naturalista) na forma de se conceber o sujeit@ sg@ traduz na dimensdo ontoldgica
(desengajada ou desprendida) de se compreendessaapee, por outro lado, a cultura
expressivista e romantica, a qual Taylor ir4 funelat@r sua visdo ontolégica do sujeito
engajado. Por isso, esses dois horizontes culteséasao lado a lado, ndo s6 por servirem de
comparacdo, mas também, por comporem em conjuntealoses centrais a identidade
moderna.

Na dimensdo ontoldgica, jA no primeiro capituloisdmodelos de agente serdo
expostos. Um primeiro modelo, chamado atomista espréndidd’, retrata um sujeito

destituido de um meio constitutivo que encontradigerem si proprio. O segundo modelo,

191d. Ibid., p. 362, traduc&o nossa.

11d. Human Agency and LanguagePhilosophical Pappers 1. Qgt.., p. 67, traducéo nossa.

12 Abbey afirma que “uma via Gtil para entender astii do sujeito em Taylor esta em distinguir dsjseatos
diferentes, mas complementares: as dimensdes itéstée ontoldgicas.” (ABBEY, RuthCharles Taylor.
Princenton: Princenton University Press, 2000, pus@lucdo nossa). Kotkavirta, afirma que “develisénguir
as questdes descritivas, concernentes as condiedesr uma pessoa, das prescritivas, concernersesagos
tipos de status normativo das pessoas.” (KOTKARVIJéssi.Charles Taylor and the Concept of a Persbm
LAITINEN, Arto; SMITH,Nicholas. Perspectives on the Philosophy of Charles TaylorHelsinki: Acta
Philosophica Fennica, 2002, p.67, traducdo no$3ajutor acredita, ainda, que “0s aspectos desusitey
normativos da pessoa estdo conectados internamelet@ma maneira que ndo é muito reconhecida yistess
dominantes.” (Id. Ibid., p.67-68, traducé@o nossa).

¥ O vocabulodesprendidoou desprendiment@ traduzido para o portugués, pelo traduterArgumentos
Filoséficos Adail Ubirajara Sobral, do origindisengaged disengagemenfNo caso, o sentido adotado é o de
desengajado, ou um sujeito desprendido ao meiccomanidade.



dito holista (nas préprias palavras do autor) agagado éngagedl identifica o sujeito ligado

a determinadas formas de vinculo existencial dajamgento. “O que significa ‘engajamento’
aqui? Equivale a dizer algo como: o mundo do agénteldado por sua forma de vida, por
sua histéria ou por sua existéncia corpotalKos dois casos, podemos identificar um plano
tedrico de fundo que da sentido a essas formagriNeiro, o padrdo naturalista de avaliar a
pessoa, arraigado no cientificismo, que reprodsajeito sob a 6tica de uma epistemologia
da representacao; e no segundo, um padrdo lingnjigtierpretativo e perceptivo corporal,
que retrata um sujeito encarnado na sociedade seajuéliza de sua dimensao linguistica,
social, para se auto-avaliar. Este Ultimo tem pégréncia a cultura expressivista, embora a
concepcdo engajada de pessoa extrapole essa pieespdesse sentido, serd tomado como
base ndo s6 Herder, principal expoente do expissgly mas, também, outros autores que
seguem uma mesma linha de se pensar o0 sujeitodsittaamo Hegel, Heidegger,
Wittgenstein, Merleau-Ponty

Uma das principais contribui¢cdes legadas da culior&xpressivismo a concepgao
ontolégica de pessoa em Taylor € a idéia de amumalse auto-interpretad]f-interpreting
animalg. Esta idéia sera um ponto alto na filosofia dayois, representara ndo s6 uma
visdo pela qual Taylor compreende a natureza deitgujcomo servira de base para o
entendimento da forma como os individuos lidam cmsnvalores e os relacionam a si
mesmos. Na dimenséo interpretativa do sujeito, alores precisam ser articulados,
manifestados, para utilizar o sentido correto eggute pelo expressivismo. Isso significa que
os valores dependem nédo sO de uma cultura, magtamhis sujeitos que os expressam.

A dimenséo historica que da forma ao sujeito setdathada no segundo capitulo, o
qual tera como foco a obvss fontes do seliNessa obra, Taylor visa arrolar as inGmeras
fontes morais que compdem o sujeito moderno. Ontawaento teorico configurativo do
sujeito moderno aponta para uma cultura de fundgernénica, a iluminista ou cientifica
(naturalista), condizente com uma forma ontolodatamismo) de conceituacdo da pessoa.
Dessa cultura, o autor concebe pontos positivegativos, e que sao legados ao nosso modo

de ser.

14 (TAYLOR, Charles.Argumentos Filoséficos Traducdo de Adail Ubirajara Sobral. S0 Pauloics
Loyola, 2000, p. 74.)

1> Estes filésofos, defensores da perspectiva engajadsujeito, sdo aqueles ressaltados pelo préayior em
sua teoria. Da mesma forma que Taylor ndo demousteapreocupacgdo de analise hermenéutica destesgut
no sentido de decifrar a especificidade do pensamincada fildsofo que o influencia, ndo seraatetéecidas
distingdes peculiares entre os fildsofos elencaéoshora seja reconhecida a distingdo e originatidaal
posicionamento desses autores na defesa de suas.td® toma-los, a pesquisa busca ressaltar demopdo
eles ajudaram a constituir na histéria da filosofiga linha filoséfica que visa compor uma concepaiégrajada
de sujeito.



No que diz respeito aos aspectos negativos detesrda cultura iluminista, o autor
identifica a presenca do sujeito atomista, e no bketizonte constitutivo na razéo
instrumental, o desengajamento politico, e a degdidb de valores (desencantamento do
mundo). Contudo, um aprofundamento feito na modade trara a tona o romantismo e o
expressivismo que ndo sao condizentes com os sategativos legados da modernidade. A
peculiaridade de Taylor consiste, entdo, em resgatares, ou fontes morais, desenvolvidos
na prépria modernidade, os quais, ainda que opeadms atomismo, hdo negam os valores
caros a modernidade como a igualdade, liberdadeduodl, dignidade, entre outros.

A partir disso, € possivel conceber algumas impliea éticas na filosofia do autor.
O fato de Taylor partir de uma leitura com um fapelo ao aspecto cultural e histérico, mas
sem abandonar a perspectiva ontologica, demonsé&a qiniversalizacdo moral prevista na
analise que parte de um pano de fundo cientifiatu(alista), apresenta um ponto de vista
particular na historia na forma de se tomar o tujde modo abstrato. Dai uma primeira
justificativa a critica do autor com relacao aiifee€ncia de um meétodo aplicavel ao campo
das ciéncias naturais para responder questdegmtderao estatuto moral do ser humano, e
que se apresentam em diversas formas a luz daihidtsujeito. No entanto, responder que
h& uma diversidade nao significa que ha uma retat@o na concep¢do do sujeito, e essa
serd a tarefa do autor em destituir essa relacégah sera respondida pela dimensao
ontoldgica, e pelas configuragdes morais que neféan a acdo do sujeito na sociedade.

Neste ponto, ressalta-se, ainda, a idéia tayloriknaujeito portador de avaliagbes
fortes 6trong evaluationd® os bens referentes aos sujeitos ndo sdo dadosnpm
preferéncia volitiva, antes, séo interpretados pelividuo, e constituem o horizonte de agéo
do sujeito dando razdo aos proprios desejddesse caso, SOmoOs seres sensiveis a ter
propodsitos, e as coisas ndo sao destituidas deesalblas imprimem algum desejo, aversao,
impregnando a nossa acao. Uma consequéncia dessaaride compreender a pessoa esta na
tese forte do autor de que o bem dimensiona ad&ajeito, dai o olhar atento ao horizonte
constitutivo de valores como forma de avaliar aspasJa o modo atomista de pensar o
sujeito, e a moral na sua forma preponderante tkensalidade auto-referente, representa um
obstaculo para um pensamento que visa compor umalidaale situada no tempo e numa

cultura.

'8 para Taylor, o fator avaliativo forte figura-sermum aspecto essencial & natureza humana. Na@ntédo é
descrito no primeiro capitulo, onde estéo represkst os fatores ontoldgicos, pois estdo mais beatiaslos a
questao moral, trabalhada no segundo capitulo.



O aspecto auto-interpretativo do sujeito, legadoerioressivismo, servira de base
ndo sO para a compreensdo dos valores, mas, tapé#éma definicdo da identidade do
sujeito. Ao associar a identidade ao bemsatf Taylor afirma que a forma como os
individuos concebem esses valores, os hierarquisanmesmo tomam algum deles para a
afirmacao de um ideal de vida, representard a ticittade da pessoa. A autenticidade é o que
impulsionard o pensamento do autor para a defesante forma de individualidade
(autenticidade), entendido na perspectiva do exmismo. Isso significa, para Taylor, dizer
que cada individuo possui uma forma Unica de egpresua natureza, uma qualidade que
deve ser garantida em todos, como respeito a digaida pessoa e aos seus direitos.

A relacéo entre o primeiro e segundo capitulo @coa medida em que se observa
em Taylor a idéia de interpretar o aspecto ontotbgio sujeito (primeiro capitulo) a partir
das fontes constitutivas, ou seja, a dimensaorhiatéa qual o sujeito esta imerso (segundo
capitulo). As proprias caracteristicas ontolégiocamno o aspecto auto-interpretativo de
valores do sujeito, além de seu aspecto de sexdsitpelo corpo e linguagem, implicam a
idéia de sujeito imerso numa cultura, ou melhomauweterminada forma de vida. Nesse
sentido, para compreender a concepcao de sujerasih deve-se atentar para a cultura de
fundo que o produz, ao mesmo tempo em que o pramielo de sujeito atomista transmite
valores para a cultura na medida em que promoveunowa visdo na forma de observar a
realidade (politica, linguagem, ética). Dai a ig@nda pesquisa em ndo separar 0s aspectos
ontolégicos e as fontes morais que devem vir enuatm- e assim o € na teoria de Taylor -
mas que, para delas se ter uma melhor compreesesao, tratadas separadamente.

O terceiro capitulo tem o propdésito de complementarodelo de pessoa ao se focar
a idéia da dimenséo politica da pessoa, dai a&ies;correntes politicas contemporaneas e
0 seu legado cultural moderno. Taylor afirma quexwas fontes de seu trabalho esteve na
“vontade de religar a antropologia filoséfica eealidade politica™ O expressivismo que
fomentou a idéia de sujeito engajado numa formadiepela linguagem/corpo, desenvolvida
no primeiro momento, e que leva a idéia de sujgile se constroi a partir de suas
interpretacdes dos valores, localizadas nas caafg§es da comunidade, servirdo de subsidio

para uma avaliacdo da filosofia politica do autdr sma ética comunitarista No entanto, o

" TAYLOR, Charles.De I'anthropologie philosophique & la politique de reconnaissance: entretien de
Phillippe de Lara avec Charles Tayldn : LAFOREST, G ; LARA, P. (orgXCharles Taylor et l'interpretation

de I'indentité moderne Op. cit., p. 356, traducao nossa.

'8 O comunitarismo, o qual seré aprofundado na psaquais a frente, é, grosso modo, uma perspedilitica

gue parte do pressuposto de que o individuo efgéereiado a uma comunidade, da qual retira valques
afetam a sua identidade, e na qual desenvolve t@sestre um bem comum que integra o seu modo de ser
individual e social. Os principais defensores desmaente sdo M. Sandel, M. Walzer, Macintyre, aldon



fato de o autor dar grande importancia para idearss ao liberalismo como a liberdade
individual, sob a idéia da autenticidade, e algdinsitos fundamentais vistos como situados
numa cultura que da razdo de ser a essas pratidasites, leva a teoria do autor para a
defesa de um liberalismo de outra ordem, qualificdel substancil

Buscar-se-a, entdo, retratar as discussfes de t@spéa filosofia politica
contemporanea que ostentam uma discussao entraliSbe e comunitarismo, como forma
de compreender nédo s6 a dificuldade de conceitudes&as teorias, na perspectiva do autor,
mas também, possibilitar a compreensao de novazonbes nessas teorias. Entre os liberais,
um especial destaque ao fildsofo norte-americartin JRawls, exemplo de liberalismo
procedimental dado a partir de um modelo abstratpedsoa. Da mesma forma, apontar-se-a
a idéia de justica perseguida por Taylor, além ddeto de cidad&do condizente com a cultura
na qual esta inserido. Esse proposito levara alplidade de se compreender liberalismo e
comunitarismo sob uma outra Otica, na qual o valdtural e ético da idéia de bem é
predominante na escolha do modelo de sociedade visaf a idéia de que 0s sujeitos estéo
imersos numa cultura, ou partem de suas configasagéra agir no mundo. Por isso, ndo ha
um unico modelo de sociedade e sua construcdoendax sa partir de principios de justica
procedimentais, com predominancia do justo sobteem. Isso nao significa que Taylor
deixard de lado valores fortes presentes na nossiadade e que sdo cultuados pelo
liberalismo como a liberdade individual, igualdadegeitos humanos, dignidade da pessoa,
entre outros. Ocorre que eles devem ser avaliamoa $tica de uma determinada concepc¢ao
de pessoa inscrita tanto numa perspectiva ont@oégmno histérica, tal como Taylor a

compreende.

préprio Charles Taylor. No entanto, o autor setafde uma generalizacao do termo, pois se “vocfuiizé um
comunitarista, terd como alvo varias posicdes pessfue sequer sao coerentes entre si” (TAYLORyrIES.

An interview with Charles Taylorin: LAITINEN, Arto; SMITH, Nicholas (org) Perspectives on the
philosophy of Charles Taylor. Op. Cit., p.170, tradugéo nossdor isso, é preciso ler com ressalvas o sentido
dos empregos do termo comunitarismo e, também, sememos mais a frente, do liberalismo.

9 Da mesma forma que foi feita uma ressalva & palesmunitarismo, é preciso estabelecer o mesmoacom
palavra liberalismo. O autor se afasta de um lien®@, como sera descrito no terceiro capitulo dito
procedimental. No entanto, é possivel conceberfesaede um liberalismo no autor, ou melhor, dosresl
liberais. Por isso, buscou-se denominar esse lisexade substancial.



1. O MODELO DE PESSOA NUMA PERSPECTIVA ENGAJADA

O presente capitulo tem o propdsito de introdugiiseussao acerca da concepcgao de
pessoa no fildsofo canadense Charles Taylor. N&aseiro momento identificar-se-do dois
modelos ontoldgicos descritivos de pessoa, o edgdjaolista) e o desengajado (atomista).
No entanto, a pesquisa ir4 se ater no modelo edmapis € com ele que Taylor concorda
para a edificacdo da concepcdo de pessoa. Umaeantls demais aspectos de sua obra
levar4 a uma complementacéo de seu padrao ontoldgipessoa na idéia de sujeito que se

auto-interpreta.

1.1 O SUJEITO DO REPRESENTACIONISMO

O padréao descritivo da natureza humana tem sugengrno século XVII em meio a
uma cultura objetivo/cientifica. Essa cultura serpara a fundamentacdo de um campo
tedrico tomado por aspectos cientificos no modpetesar as questbes das ciéncias humanas.
Nesse contexto, destaca-se uma forma de concelaur@za humana nos seus mais diversos
aspectos antropologicos e, principalmente, no gueefere as normas adequadas ao sujeito,
promovendo, assim, o que o autor chama de uma éttaralista. A concepcdo de
conhecimento que estava por tras dessa culturaopmmum tratamento da concepcao de
pessoa segundo 0s mesmos critérios cientificagadds para analisar um objeto comum da
natureza. Isso significa naturalizar o ser humaomo parte da natureza ele deve ser
submetido as mesmas leis ou métodos aplicadoskget®.oPara Taylor, uma cultura assim
concebida promove uma visédo redutora da naturem@mama, no sentido de que ignora 0s
aspectos essenciais que diferenciam os homenstaes abjetos. Por isso, grande parte da
tarefa do autor estara em superar essa cultuemdasassim constituir a sua antropologia.

A revolugcdo cientifica do século XVII representa umomento crucial para
compreender a forma como a concepcao de pessa@agasstratada. Taylor ndo se detém na
descricdo das revolucdes técnicas desse periodguenpese a importancia que elas terao
para a modificacdo radical da vida das pessoasogenmmdade. O autor busca compreender
como essa revolucdo, ou sua formulacédo na cufmirapsorvida pelos filosofos da época, e
nesse sentido, refere-se a Descartes, Bacon, Hdbs®. Uma das consequéncias previstas



na filosofia foi uma exaltacdo da importancia deatepologia, como forma que interroga
sobre os fundamentos do conhecimento, ou sejaprendimento da natureza do saber
humano proporciona os meios essenciais para sereenger a veracidade do conhecimento
produzido.

Nesse meio floresce uma faceta de sujeito intitufz@lo autor de representacionista.
Este modelo apresenta a idéia de que o conhecimgmtoduzido a partir de representacdes
internas do mundo externo. Um primeiro personageenv@m a mente € o fildsofo francés
Descartes, na sua proposta de compreender a ratlwezonhecimento humano. Descartes
sintetiza essa tese ao identificar no ser huma®as daturezas: corpo e mente, ou seja, um
campo externo como sendo dos objetos e corpo,neemo da mente. Nessa separagao, o
filésofo enuncia a capacidade da consciéncia dedpl@ de representar o mundo, incluindo o
proprio corpo do sujeito, que fica a mercé de uefmitdo dada pelas idéias (representacdes)
contidas na mente. E o préprio sujeito, na suadatile mental, que condiciona um campo
externo diferente do campo interno (I6cus das sgmtacfes mentais) o qual serd chamado de
campo “objetal” das coisas fora da mente. Issoifsignontologizar o sujeito a partir de suas
representacdés

Essa linha de pensamento se direciona para uma foatnralizada de compreensao
das ciéncias humanas. No momento em que a meulistsgyue como diferente do préprio
corpo, sendo este localizado no mesmo campo exdesobjetos, pode-se reduzir a natureza
humana a uma propriedade ou objeto de conhecimpoi® ela esta sujeita as mesmas leis
direcionadas aos objetos. Em consonancia com ddg@ss pode-se entender que o
desengajamento do sujeito com o mundo, e com sgui@rcorpo, advém pelo fato de que o
sujeito, agora plenipotente, deve voltar somense mesmo como fonte de compreensao a
partir de suas idéias (representacdes). Essa falenaompreender o sujeito denotara
alteracdes na ética e politica que serédo desaondésadiante.

Seguindo esse modelo cartesiano, pode-se entenftama com que a ciéncia
pretendeu esclarecer a natureza humana, utilizemdtzs mesmos atributos de julgamento

evidenciados pela racionalidade do sujeito em &elap objeto.

%0 A comentadora Ruth Abbey ressalta um ponto imptetaa relacéo unidirecional entre representagiunie
dualismo cartesiano. “Embora a aproximag¢éo do semtacionismo com o conhecimento seja obviamente
compativel com o dualismo cartesiano, com a meeridas o interior, e o corpo material e mundo natcoaho
exterior, Taylor ndo vé o representacionismo caufn ao dualismo. Na verdade, ele afirma que a viséo
representacionista do conhecimento é mais extensaqaalquer teoria epistemoldgica.” (ABBEY, Ruth.
Charles Taylor. Op. cit., p. 174, traducdo nossa).



Uma de suas idéias principais foi a de que a @émei o conhecimento verdadeiro,
ndo consiste tdo-s6 numa congruéncia entre idéiasethte e realidade exterior [...]
A congruéncia deve aflorar por meio de um métodafigeel, gerando uma
confianca bem fundada. A ciéncia requer certeesta®sé se pode basear na clareza
inegavel a que Descartes deu 0 nome de évidence.21

Nesse sentido, a fonte da certeza estd na nosga maonseqientemente, a mente
se afasta do mundo externo, ou melhor, dos sengge@sos enganam, e busca a verdade do
objeto com base em uma racionalidade auto-refer@ueisso, essa verdade estarda numa
congruéncia entre as representacdes mentais e je®phbintermediados por um método
racional.

Ao mesmo tempo em que Taylor combate um padra@ducgpor Descartes de um
sujeito do conhecimento desengajado, suas critiolam-se, também, aos efeitos dessa
cultura presente na perspectiva empirista de cameeto, representado, sobretudo, por
Locke. Neste caso, a mente processa dados de@xgargue estdo no mundo externo e que
sdo apreendidos pelos sentidos. A mente esta déigaedo mundo, desengajada, pois seu
papel consiste em ser passiva em relacao as impeesslhidas do mundo.

Nesse caso,

as idéias mesmas sao como pensamentos cartesianGereElo 0 eu presente
contetdo de um mundo inteligivel interno indepetel¢n.] Isso quer dizer, ambas
as teorias constroem experiéncia como inteligieeh seferéncia aos significados
manifestos a um suijeito corporificatfo.

O modelo de representacionismo do sujeito acamat@a descricdo da pessoa, que
se define como portadora de consciéncia, respoingaveonceber representacdes do mundo
externo. Assim, quando Taylor afirma que “qualqteoria filosofica da pessoa deve
enderecar a questao acerca do que é ser um respanae seja, um sujeito o qual pode ser
interpelado, pois tem a capacidade de reagir quoneker, essa capacidade € definida nessa
concepgao representacionista de pessoa em termcepdeidade consciente de estabelecer
representacdes. Segundo Taylor, ela é identifigadia intermédio de um critério de
performance. A pessoa € aquela que detém repre8eatdo mundo e age no mundo de modo
consciente. No caso, avaliar os atos em termo®wugcientes ou ndo é identificar uma acéo

humana. Essa visao sera contraposta, a seguiitica teita a consciéncia representacional.

2L TAYLOR, CharlesAs Fontes do Selfa construcdo da identidade moderna. Op. cit., p. 16
22 SMITH, Nicolas H.Charles Taylor: Meaning, Morals and Modernity. United Kingdom: Caidge, 2002,
p.52, traducdo nossa.



1.2 AFUNDAMENTACAO DO SUJEITO ENGAJADO

O século XIX inaugura alternativas no campo daideto conhecimento que podem
ser pensadas na perspectiva contrdria a0 modelsteequldgico desenvolvido por
DescarteS. Embora hegemoénica, na modernidade, a forma deessar a idéia de sujeito
como desprendido, e descrito por intermédio de w@todo cientifico, o periodo em questéo
desenvolveu, também, outras formas de se avalgujeito e sua relagdo com o mundo.
Taylor ressalta nas correntes do Romantismo e, esalw, do Expressivismo, 0
desenvolvimento de uma forma de pensar o sujeitiicacem relacdo ao padrao do sujeito
desprendido. Para o Expressivismo, “0 homem nam¥paosto de corpo e mente, mas € uma
unidade expressiva que engloba ambB8s.Embora inseridas no interior da modernidade,
essas correntes promovem, mesmo que as vezes generite, como no caso do
Romantismo, e de forma mais amadurecida, no Expies® de Herdér Humboldt, além
do idealismo de Hegel; uma virada na filosofia emmegdio a descricdo de um sujeito
engajado.

O expressivismo de Herder desenvolve um papel itapiar na filosofia de Taylor
por representar uma das primeiras correntes argeapor a um modo de entendimento do
sujeito desprendido. Para Herder, nosso acessaiadabedece a desejos e propositos que
estdo ao fundo de nossas intencdes. Isso sigujfieanosso entendimento do mundo néo é
neutro, ou puramente racional, esta acoplado ansmmbs que estdo presentes na forma
como acessamos 0 mundo. Pensar para 0 autor éesgag articular o entendimento de
uma determinada forma. Nesse caso, articular parddr é tornar manifesto, significa expor
de um certo modo algo que estava encarnado. Ecessmtido para o autor da palavra
expressao.

Hegel sera, também, um dos primeiros a abrir ogzdmtes do entendimento do
sujeito, no século XIX, ao insistir sobre 0 engaato social e historico do sujeito. Hegel

dara sua contribuicdo a tese antidualista ao afitnrea reconciliacdo do sujeito, entendido

23 E preciso ressaltar que o autor ndo endereca sritisas somente ao modelo
epistemoldgico de Descartes. O autor aposta mais imaginario que circunda tanto o
campo tedrico como a cultura das pessoas de ureardeada época que, como foi visto, esta
identificado numa forma naturalista/cientificisediescrever a pessoa.

2 TAYLOR, CharlesHegel e a sociedade moderndraducéo de Luciana Pudenzi. Sao Paulo: Edicogsla,
2005, p. 13.

% Her(;aer, Humboldt, além de Hamann, Goethe, fizgrante do movimento na Alemanha Sturm und Drang
(tempestade e assalto, ou tempestade e impetogstpleleceu um contraponto ao iluminismo.



enquanto autonomia racional no legado de Kantyre@@orpo, no sentido do expressivismo
como algo figurando a natureza, ainda que de famiaética. Hegel explicita sua filosofia
partindo de uma forma especulativa, ou melhor.étia de argumentacéo, estabelecendo
uma identidade entre a identidade (0 eu, o sujat@ diferenca (0 outro, o corpo, a

particularidade).

Um dos principios basicos do pensamento de Hegalwe o sujeito e todas as suas
funcbes, mesmo as ‘espirituais’, eram inevitavel@erorporificados, e isso em
duas dimensd@es inter-relacionadas: como um ‘aniaténal’, ou seja, um ser vivo
gue pensa, € COmMO um Ser expressivo, ou seja, UCUEE pensamento sempre e

necessariamente se expressa num certo 2t@io.

Segundo Taylor, Herder e Hegel seguem, ao seu nuimd@ntendimento do sujeito
analogo ao de Aristételes. Embora Taylor néo ret@rantiguidade como forma de compor o
sujeito, ndo nega as raizes de sua concepcao sixEEsde pessoa presentes na tese do
hilemorfismo aristotélico. Segundo esta tese, ossseorporeos sao formados de matéria e
forma, sendo a ultima um determinante para a praneo sentido que a matéria cumpre uma
determinada forma. Hegel desenvolve essa idéia edidam em que concebe o sujeito
determinado por um espirito que incorpora e da doamsua manifestacdo. Neste caso, a
presentificacdo do espirito cosmiddefs) s6 pode se dar enquanto consciéncia num corpo.
Herder parte da idéia aristotélica de hilemorfismms acrescenta, também,“uma nova
dimensado, na medida em que vé esta forma realicade a expressdo, no sentido de
elucidacdo, do que é o sujeito, algo que ndo padesi conhecido antecipadamerfte.”
Herder desenvolve a idéia de que o sujeito se eaifpela linguagem, e, esta, esta situada
em um meio que garante sentido as expressodessiiogisi

Essa forma situada de compreender a linguagentaat®m, mais tarde, no século
XX, empregada por Wittgenstein para fundamentamjeite engajado numa forma de vida,
ou melhor, numa cultura que lhe da significacdatalmente com Wittgenstein, o século XX
encontrara em expoentes como Heidegger e Merleaty:Ppautados por uma Visao
fenomenoldgica de pensar o entendimento do sujdeeedora de Husserl, uma forma
aperfeicoada de compreender o sujeito ndo sO elmajama forma de vida, mas também

encarnado no mundo.

6 TAYLOR, CharlesHegel e a sociedade modern®p. cit., p. 31.
2’ TAYLOR, CharlesHegel e a sociedade moderndraducéo de Luciana Pudenzi. Sao Paulo: Edicogsla,
2005, p29.



O que esses homens [Heidegger, Merleau-Ponty géNgtein] ttm em comum é o
fato de ver o agente ndo primariamente como o ldeuepresentagfes, mas como
agente engajado em praticas, como um ser que agenumdo e sobre um mundo.

28

O que esses autores propdem no todo € uma trargf@omnas bases da
antropologia, o que servird de apoio para a fundéagéo da dimensdo do engajamento
ontolégico do sujeito, perseguida por Taylor.

E a partir da tese fenomenoldgica da intenciondéidaesenvolvida por Husserl e
legada a Merleau-Ponty, que essa idéia de sujegaj@do foi mais bem aprimorada. Afirmar
uma intencionalidade a consciéncia significa digee quando pensamos uma atividade
automaticamente a referenciamos. Deste modo, ndte econsciéncia isolada do mundo e
sim consciéncia de algo. Ora, levantar essas @geside figuram no debate contemporaneo
acerca da teoria do conhecimento significa levaoracepcdo descritiva de pessoa a novos
horizontes.

Com o objetivo de avaliar a concepcao tayloriangeksoa, pretende-se, de forma
sintética, analisar as contribuicdes que deternomaftiiésofos, sobretudo, Heidegger,
Merleau-ponty, Herder e Wittgenstein, deram no identle se pensar o sujeito fora do
modelo representacionista. Eles sdo pensadorescaptebuiram para o pensamento do
sujeito em formas de engajamento que vinculam oehoicom a sua propria realidade e com

0 seu mundo. E nesse sentido que se pode dizewdgaeento ontoldgico do sujeito.

1.2.1 Heidegger e o sujeito engajado como um ses-mundo

Martin Heidegger deu uma importante contribuicampm projeto tayloriano de uma
antropologia engajada ao descrever a categorizbgder. Em sua mais renomada dbea e
Tempo(1927), o filésofo propde analisar, entre outrasas as estruturas da existéncia
(analitica existencial). O primeiro desafio encadtr nessa obra esta no questionamento pela
definicdo do Ser, que fora respondido, segundoddger, por uma tradicéo na filosofia, com

uma entificagdo do sentido do Ser. Nesse sentider @ “objetificado”, na qualidade de um

ente, ele é colocado na mesma condicao de outje®sb

O ‘ser’ ndo pode ser determinado, acrescentandarhente. Nao se pode derivar o
ser no sentido de uma definicdo a partir de coomeestuperiores nem explica-lo

8 |d. Argumentos Filoséficos Op. cit., p.185



através de conceitos inferiores [...] Dai podepanas concluir que o ‘ser’ ndo é um
ente.29

O homem, diferente dos objetos (entes) dados nalménaquele ente que se propde
a pergunta pelo sentido do ser. E nesse propasitdigidegger identifica o homem como um
ser-ai Dasein. Esta idéia enuncia a finitude do ser aliadasahertura descrita na idéia de
gue o sujeito se constroi por intermédio de suassa@u melhor, da sua existéncia.

O autor descreve Daseincomo um ser-no-mundo, 0 que significa que ndorha u
ser sem mundo e ndo ha um mundo sem ser, alémuddeseelamento ndo se dar num
universo paralelo, mas sim inerente a0 mesmo menelm consonancia com o sentido das
outras coisas mundanas. O homem ndo € um esped@aoundo, sujeito e mundo vém ao
mesmo tempo. As coisas também ndo sao objetosniieamento de maneira isolada, pois
advém em conjunto com as correlacdes de movimeptesas articulam. Isto nega, segundo
Taylor, a concepc¢éo de que o objeto de conhecimeogcé dado de forma isolada, ou seja,
atomisticamente.

Deste modo, para o filosofo alemé&o, o homem devtseado enquanto um projeto,
um poder-ser, algo sempre a ser construido. lgsifisa que o autor identifica um problema
na metafisica classica, de Aristoteles a Hegeltratar a questdo do ser sempre avaliando os
entes. Para Heidegger, esse problema passa tangbe@rfioqma de compor o questionamento
do ser por intermédio de um tipo de linguagem gée comporta a verdade do ser. A
linguagem como forma de compreenséao racional dalada acaba sempre “objetificando” o
ser, enquadra-o como ente. Como pensar 0 questomando Dasein entdo? Heidegger

respondera que por intermédio de uma linguagemacao@uténtica).

A linguagem é a casa do ser. Nesta habitacdo dm@er o homem. Os pensadores
e poetas sdo os guardas dessa habitacdo. A guaedexgrcem é o consumar a
manifestacao do ser, na medida em que a levang@algem e nela a conservam.30

Em contraposicdo a linguagem cientifica, explicarlosofo em sua obr&arta
sobre Humanismaue é aquela que define e da finitude as coisasy@agem utilizada para
compreensao do ser esta na linguagem do poetaegueealser se desvelar. Isto significa que
muito menos que definicdes, o homem precisa docdéue permite a manifestacao do ser,

e assim, permite-se ouvi-lo.

% HEIDEGGER, Martin.Ser e Tempo v. 1. Tradugdo de Marcia de S& Cavalcante. Paltsdp/ozes, 1993,
p.29.

*01d. Conferéncias e escritos filoséficoolecdo Os Pensadores. Tradugéo de Ernildo SamPaulo: Abril
Cultural, 1973, p.347.



Uma outra contraposicdo de Heidegger ao represenismo estd na neutralidade
apregoada a este modelo. Segundo o filésofo, o maadiesvela, ou melhor, as coisas nos
sdo conhecidas a nossa maoh@ndeh Nesse sentido, ndo temos uma relacdo apatica em
relacdo ao mundo, nos envolvemos de maneira pecalipartir de nossa natureza e acdes
personalizadas. Este envolvimento transforma o muad mesmo tempo em que também
nos transforma. Nesta mesma linha, a propria &eiheutra deve pressupor uma relagédo
prévia de envolvimento (primeira e primordialmentas palavras do autor) que €, por sua
vez, a partir de um dado suijeito, finito, sobraual@ mundo se desvela.

O que esse modelo de Heidegger impbe é uma lekgando a qual o sujeito é
engajado éngagedf’ no mundo, e que constitui o0 meio pelo qual asasoigio desveladas.
Logo, ha um contraponto a idéia de que o sujeitcsue interioridade (mente) descobre
(conhece) o mundo que esta fora. Ao mesmo tempdefimicdo proposta de ser por

Heidegger representa uma critica a visdo natuadkigntifica) de sujeito.

1.2.2 Merleau-ponty e o sujeito engajado pelo coop

Com o mesmo proposito de Heidegger de enunciarujeits engajado, o filésofo
francés Merleau-Ponty apresentou, em destaquejanalsaA Fenomenologia da Percepc¢ao
(1945) condicdes transcendentais de conhecimento (anadbsgy&antianas) do sujeito que o
levaram a essa defesa de sujeito. Filiado a tradeg@menologica, o fildsofo assume a tese
da intencionalidade da consciéncia, o que signgioa ela é concernente sempre a algo. Por
isso, ao falarmos de consciéncia, afirmamos autoaménte a formula consciéncia de algo.
Nesse sentido, ndo temos uma relagédo isolada caomurao, pois o estado do sujeito
enguanto consciente ou perceptivo pressupde umgarecom o objeto, além de ser a forma
como nds acessamos 0 mundo. O autor nega, nesteaqa®-concepcao de alma diferente de
corpo (psiquico de fisico). Merleau-ponty aposta&nivelagamento entre um e outro, o que se
explicita na tese do autor de que a existénciaifite € ser-no-mund(@tre-au-monde).

O mundo ndo é um objeto tal que tenho em minhaepsds as leis de sua
construgdo; ele € um campo para desenvolver tosloseos pensamentos e minhas
percepcdes. A verdade ndo ‘habita’ somente o ‘homistarior, ou mais
precisamente, ndo ha homem interior; o homem @stdumdo e somente no mundo
ele se conhece.32

% Taylor emprega esse termo tanto na filosofia delédger quanto na de Merleau-Ponty.
%2 MERLEAU-PONTY, Maurice.Fenomenologia da Percepcadlraducdo de Carlos Alberto Ribeiro Moura.
Sao Paulo: Martins Fontes, 1999, p.8.



A forma como nos relacionamos com o mundo, enquar@genca ativa nele, molda
a forma como o0 mundo nos € dado. A percepcao,qatdor, estd em intima conexao com o
comportamento do sujeito e ndo menos com a form ade concebe a realidade. O nosso
acesso ao mundo se da por intermédio da percepgamelhor, do corpo. Nesse sentido,
avaliamos a partir de critérios dimensionais —, dii@ixo, longe, perto — sendo que nosso
préprio posicionamento dependera dessa estrutundicional. Por isso, observamos a partir
de uma posicao erétil, ou agachada, nos deslocama&spaco, de modo que, afinal, tais
condicbes moldam a forma como vemos 0 mundo e ew®s. Diferentemente de Descartes,
ndo ha uma condicdo em que o sujeito se pde derestamomento perceptivo, 0 corpo &
percepcdo, ele vé e € visto. Ndo somente isso, iegmarelacdo marca a caracteristica
comunicativa do corpo. E nesse sentido primarioegiié presente a teoria de Merleau-ponty,

na tese de Taylor do engajamento corporal do sujeitmundo.

Posso perceber o mundo de muitas formas. Posscegonsobre a situagdo na

Namibia ou sobre os eventos ocorridos em Marertbadr consideracdes acerca da
segunda lei da termodindmica e assim por diantes Maa maneira de ter um

mundo basico para tudo isso é percebé-lo a patpasicdo em que me encontro,
com meus sentidos, como se diz. 33

Merleau-Ponty propde, assim, um campo perceptivoadsa abertura condicional
(transcendental) ao mundo. Nesse sentido, condicios nossa compreensdo do mundo a
uma maneira corporificada, isto €, nos vemos enquaoTpo, assim como vemaos 0 outro e o

mundo, de tal modo que isto implica no nosso pos&nento perante 0 mundo e 0s outros.

1.2.3 Herder e Wittgenstein e 0 engajamento dojsito pela linguagem

A filosofia da linguagem representa um ponto fordemotivacdo do pensamento de
Taylor. O autor acredita na idéia do sujeito comional lingulistico, de modo que as questdes
dessa area do conhecimento figuram ndo sé impestgrdgra uma contraposicao ao sujeito
desengajado, como também sao essenciais para@doéo da sua antropologia filosofica.

Wittgenstei* e outros fildsofos da linguagem como Herder e Haldtb
contribuiram, cada um a sua maneira, para a daectayloriana de sujeito engajado pela
linguagem. O ponto forte desses autores esta flagdes que visaram contrapor com um
determinado tipo de pensamento hegemoénico solingwabem na vertente de Condillac, na

¥ TAYLOR, CharlesArgumentos Filoséficos Op.cit., p. 35.
% Taylor toma o segundo Wittgenstein, oldeestigacdes Filoséficas



modernidade, e de fildsofos contemporéneos da rterrpositivista da linguagem. Este
aspecto linglistico contribuiu, em grande partea @ afirmacdo de uma forma objetivo-
cientifica de tratar o conhecimento da naturezaamambDai a aproximacdo desse modelo a
autores da filosofia do atomismo.

Uma das questbes presentes no pensamento de Taydbgrdada em seu artigo
Language and human natufe é o desenvolvimento da idéia de sentido/sigrificao que
concerne a uma compreensao acerca da nossa forowlgecer e valorar. A linguagem na
modernidade apresenta duas maneiras de signifg@arabjeto ou valores, quando aplicamos
o sentido de maneira designativa ou expressivd. Nés damos o significado de um signo ou
uma palavra ao apontar para as coisas ou relag@egaglem ser usadas para referir ou falar
sobre.®® Este é um modo descritivo de qualificar objetosowtra dimensao, expressiva,
extrapola a nocado basica e factual compreendida gescricio e associa sentimentos
manifestos juntamente com a experiéncia linglistis® duas formas de compreender o
sentido das coisas ndo sao separadas na nossezaatognoscivel, visto que no discurso
ambas as formas estdo presentes. O fato é que a@&oio a elas diferencia: de um lado os
objetos (designativa) € que sdo designados, de,agnsamentos e sentimentos (expressiva)
sdo manifestos. No entanto, algumas teorias viggarg-las, como no caso da linguagem da
ciéncia que privilegia mais a maneira objetivay it busca dar ao sentido uma descri¢éo, e
assim, evitar confusdes que estédo relacionadasananeira expressivista de interpretar.

Taylor, ao se pautar na teoria de Herder, sinaliraresgate do expressivismo.
Herder aponta um engajamento do sujeito pela lggua que manifesta uma expresséao. O
sentido da expressao sera obtido pela linguageamnd é dado de antem&o por supostos
pensamentos privados. A linguagem ndo é um meeoergfial de coisas, ela personifica um
modo de ser, manifesta, ao mesmo tempo, a congi@adhomem nas relacbes de emprego
de suas expressdes. “A linguagem € vista ndo s@ esmmconjunto de sinais, mas como o
meio de expressdo de um certo modo de ver e expaiam[...] Logo, ndo pode haver
pensamento sem linguagem [3]” Em contraste com o expressivismo de Herder, para
designativistas, como Condillac, a natureza do ecintento humano se da por meio da
linguagem que agrupa uma colecéo de palavras quesgmseguinte, formam o Iéxico do
qual nos baseamos para significar e, assim, o conbpto tem a caracteristica de ser
designativo. Isto €, a nossa reacdo a um objetorréspondente a descricdo que nés |he

% TAYLOR, CharlesHuman Agency and LanguagePhilosophical papers 10p. cit.
% 1d. Ibid., p.218, tradugéo nossa.
37|d. Hegel e a sociedade moderna. Opus Cit., p.30.



damos. Wittgenstein faz uma observacdo analogafiapar criticamente quando se pensa
“que aprender a linguagem consista em denominagtas)jisto €, homens, formas, cores,
dores, estados de espirito, numeros etc. Que amieacio € semelhante a pendurar em uma
coisa um cartdozinho com um noni®.A ingenuidade est4d em apregoar a idéia de que as
palavras podem representar coisas, de tal modpogemos estabelecer um elo definitivo
entre ambas.

Herder, por sua vez, nega o fato de que a comgeehaim dado, e de que uma
definicdo estrita de uma palavra em relacdo a usterrdinada coisa possa ser algo interno,
isto é, alheio & dimenséo linguistica do homemtée®do, 0 autor aponta a irredutibilidade
de nossa linguagem. Nesse sentido, nossas acgestioas, em seus mais variados sentidos,
dependem para seu esclarecimento da propria dimdimggiistica, ou seja, ndo podemos
definir uma palavra sendo quando recursos lingofstisdo utilizados como verdade,
interpretacdo, entre outros. Isso significa queoasa forma de conhecer parte de uma
articulacdo linguistica do sujeito com um objeta@laague ndo se manifesta previamente
como uma colecéo de léxico que nos € ensinadoékstentido de pano de fundo que advém
com Herdet’ e, em sequiéncia, com Wittgenstein e Heideggeneefara obliterado por uma
tradicdo designativista hegemonica na epistemologéistica desde Condillac. Deste modo,
a idéia de pano de fundo sinaliza que, para awadisr ndo podemos prescindir de nossa
propria dimensao linglistica de avaliacdo. A paawa dimensado expressivista de linguagem
tem o proposito de estabelecer um elo com o semtad@xpressdo. Neste caso, ela nao
delimita, ela busca se aproximar a riqgueza da espre e, ao fazer isso, proporciona

caracteristicas de sentido a prépria expressao.

Uma criatura opera na dimensao linglistica quaratte pusar signos — e a eles
responder — em termos de sua verdade, ou justezaitie, do poder de evocar
algum estado de espirito, recriar uma cena, expraljuma emocéo, veicular
alguma nuanca de sentimento ou ser de algum teadot juste?

Segundo Taylor, “A primeira intuicdo importante [derder foi ver que a expressao

constitui a dimenséo lingiiisticA:"Deste modo, reagimos ao objeto, o reconhecentosé,is

3 WITTGENSTEIN, Ludwig. Investigacbes FiloséficasColecdo Os Pensadores. Traducdo de José Carlos
Bruni. S&o Paulo: Abril Cultural, 1975, §26.

% Taylor ressalta que num primeiro momento, o pamdutido tem como germe a filosofia de Kant no que
concerne a idéia de sujeito transcendental e aafaienconhecer que destoa da tradigdo empirista rimai na

qual o sujeito tem uma impresséo direta do objsttadamente. O autor afirma que Herder faz nauiggm

algo analogo o que Kant faz na epistemologia.

“OTAYLOR, CharlesArgumentos Filoséficos Op. cit., p. 98-99.

“11d. As Fontes do Selfa construcédo da identidade moderna. Op. cit., ®. 10



aferimos uma expressédo que o marca e, assim, tficlenos como diferente de outros. Ao
mesmo tempo, podemos apresentar uma outra exprEssaelacdo ao mesmo objeto. Isso é
0 que caracteriza o aspecto dinamico da linguagessuimos uma relacdo com o0s objetos
que extrapola a mera designacao deles. A linguaggssa “virada expressivista’ tem, entéo,
o sentido de articulacdo de expressdes manifeataa determinada experiéncia, localizadas
no sujeito. Nesse caso, a articulagdo do entendamréeeengajada, ndo ha uma razdo neutra
que capte o sentido das coisas. “Descrever umacéibucom certas palavras, e ndo outras, €
ja engajar o julgamento sobre essa situato.”

O ponto central nesse aspecto da linguagem girtoem da dimensao dialégica.
Nesse sentido, Taylor destaca a dependéncia dotcancbimunitario, das redes de
interlocucdo, como meio para o desenvolvimento idguhgem e suas significacbes. “A
linguagem € moldada e se desenvolve, principalmaéteno mondlogo, mas sim no dialogo,
ou melhor, na vida da comunidade de falantésl’ogo, é pelas nossas expressées
interpretadas pela comunidade lingiiisfiea mais especificamente, por intermédio da fala
que possibilitamos articular significados, ou sdf@na-los conscios. Correlacionamos o
sentido das coisas através de um ato conjuntoetswlr, pela fala (expressao), que nao
advém de um individuo Unico, ndo é uma propriegeiiada de individuos isolados, é antes
uma capacidade que pressup8e uma forma dialdégicglai@onamentos intersubjetivos. Este
fato vai de encontro ao modelo atomista de pensaaito, limitado a forma designativista,
portanto, fragmentaria de tratar a experiéncialiisiica. O sujeito isolado ndo articula suas
expressodes, logo, ndo constréi linguagem emotivamelhor, ndo constréi uma maneira
dindmica de se relacionar com 0s objetos e, saloettom as pessoas. E mais, ndo elabora
um entendimento que € decorrente da comunidadé$inca.

O resultado disso estd no fato de que Taylor expdi@eguagem ndo como um
instrumento, no exercicio de definicdo de sentia® abisas. A idéia de instrumentalidade da
linguagem cunhada pelo século XVII é contrapostraente expressivista, num primeiro
momento, e por autores como Wittgenstein no séédloJuntamente com essa mudanca na
forma de compreender a linguagem, a concepcdo tleema humana muda. De um
pensamento estritamente cientifico no tratamentoedfidade objetiva, e nela inserido o

conceito de sujeito definido como um objeto neupara um modo referenciado de tratar a

“2 DE LARA, Philippe.Les voies de la raison pratiquén: LAFOREST, Guy; DE LARA, Philippe (org).
CharlesTaylor et l'interprétation de l'identité moderne. Op. cit., p.370, tradugdo nossa.

“3TAYLOR, CharlesHuman Agency and LanguagePhilosophical papers Op. cit., p.234, tradugéo nossa.

4 O autor reforga sua tese comunitarista ao ap@sariinguagem como um meio pelo qual travamosatont
com nossa comunidade, isto é, nos relacionamos®@om os individuos situados nela, mas também,aom
sua historia.



linguagem, isto é, fazé-la depender tanto do amddtacomunidade linglistica quanto da
dialogicidade, os quais devem servir de base Eafirmacdes epistemoldgicas.

Para além da descricdo do homem como um animaln@ciTaylor estende essa
concepcao, apoiando-se na idéia de racionalidadecatho uma capacidade meramente
representacional, mas sim linguistico-expressivaue remete a forma como o0s antigos

gregos concebiamlogos,razao cognitiva e discursiva.

Se agora olharmos para tras para a rota que parseEguveremos como a
linguagem tornou-se central para nosso entendingmttomem. Se mantivermos a
intuicdo de que o homem é um animal racional, enahiportador do logos ou
pensamento-discurso, ao menos nisso concordaramossge fato tem relacdo com
o aquilo que nos distingue dos outros animais, centdi efeito da doutrina
expressivista serd o de fazer com que vejamos ws lda nossa humanidade no
poder da expressao.45

NoO que concerne ao aspecto descritivo da naturenarma, proposto nesse primeiro
momento, a linguagem para expressivistas como IHérdema forma de estar no mundo, uma
atividade que exercemos, e ao fazermos isso cordBlicom nossa natureza. Ora, este fato
comum, e pelo qual a natureza humana exerce séacesspermite discutir a real condi¢cao
do homem como um ser que nao pode prescindir d@ssaos mais variados campos: ético,
politico, epistemolégico. E essa contribuicdo queyldr recebe desses autores, como
Heidegger, Wittgenstein, Merleau-ponty e Herdemapa elaboracdo de seu pensamento
filoséfico, sobretudo, no que diz respeito a dedarida natureza humana em termos

expressivistas.

1.3 A RECEPCAO DE TAYLOR A FORMA DE COMPREENDER OUSEITO
ENGAJADO

A principal condicdo imposta ao agente, segundsgrarfildsofos como Heidegger,

Wittgenstein, Merleau-Ponty, é o engajamento deitsuj

tanto Heidegger como Wittgenstein tiveram de Ip&ma resgatar uma compreensao
do agente como engajado, mergulhado numa cultunmarforma de vida, num

4>1d. Ibid., p.234-235, traduc&o nossa.



‘mundo” de envolvimentos, em Ultima andlise, panmpreender o agente como
agente corporificado [de cuja idéia Merleau-Pontypgincipal expoentef.

Nesse sentido, o foco sai das representacbes sentpassa para as agdes, ou
melhor, para as expressoes. Isto significa quenbemmento pressupde primeiramente uma
relacdo intrinseca e necessaria entre o sujeit@muko mesmo tempo, isso resulta no fato
de que o entendimento da acdo passa a ser tomadsewna@specto pratico, realista,
diferentemente do aspecto exterior dado as repegges mentais pelo representacionismo.
Nesse sentido, as teorias devem ter como pressupssa condicdo imposta a definicdo de
sujeito e constitutivo de sua experiéncia.

Alguns pontos comuns e centrais podem ser obseswaddo em vista a tradicdo na
forma de compreender o sujeito engajado. Na irdepéo de Taylor, o que esses filésofos
pretendem dizer acerca dos vinculos existenciaisndgajamento, seja pelo corpo seja pela
linguagem, é de que a moldura perceptiva que telnoaundo rege nossas avaliagbes como
um pano de fundob@ckground*’. “Nessa relacédo, o primeiro termo, a forma do tgen
(corporificacdo), esta para o segundo (nossa épea) como um contexto que confere
credibilidade.*® O contexto que o autor faz mencéo é o pano defurmsentido de que ele
€ a condicao de inteligibilidade de uma dada egpera. Esta se constitui como o foco, ou o
objeto, alvo de intencionalidade por parte do agehto pano de fundo € uma “compreensao
implicita, ou ‘pré-compreensdo’, para usar o tedadieidegger®

Merleau-Ponty afirma que 0 nosso acesso ao munaoatkeira objetiva pressupde
uma pré-objetividade. Isto significa que ao redor abjeto concernente, alvo de nossa
intencionalidade, ha um mundo pré-objetivo que maldsso campo perceptivo dando-lhe
significacdo. Da mesma forma, a idéia de pano dddise apresenta também no campo da
linguagem. “Wittgenstein faz uso de uma nocao asbBeda [do pano de fundo], como
ocorre quando mostra o que se tinha de supor jpremndido quando se tenta definir algo
ostensivamente ou dar-lhe um nom&Nesse sentido, a prépria compreensao “ndo serafer
acOes individuais, mas aos jogos de linguagem esreqtas figuram e eventualmente a todo
modo de vida em que esses jogos tém sentid.&ste 0 mesmo significado dado pelo autor

“%1d. Argumentos Filoséficos Op. cit., p. 73-74.

" Taylor utiliza o termo pano de fundbagckgroundl para tratar das estruturas que estéo por detré&s;ab
perceptiva. JA no que concerne a dimensdo moralter afirma o sujeito dependente de configuracdes
(frameworh morais para reger suas acoes.

“8 TAYLOR, CharlesArgumentos Filoséficos Op.cit., p.81.

“91d. Ibid., p.82.

*01d. Ibid., p.83.

*Ld. Ibid., p.87.



a idéia de holismo de sentido de Herder. “Uma palad tem significado no ambito de um
|éxico e de um contexto de praticas linglistica® se acham embutidas em Ultima analise
numa forma de vida>® Da mesma forma, Saussure emprega, segundo o amtasentido
proximo na sua distincdo entenguee parole “Existe um codigoléangug, codigo a que se
recorre em cada ato de fala particufzrole).”>*

O sentido dado ao pano de fundo pressupfe o fatueledo podemos articula-lo
por inteiro, pois, paradoxalmente, tal pretensé&sgupde um outro pano de fundo. Deste
modo, nossas acoes, e a propria idéia de sujeits@apada pelos tedricos das filosofias do
desengajamento, tornam-se possiveis se contrastadas pano de fundo, que pressupde
preceitos basicos (transcendentais) na maneira c@ma@ompreendemos as coisas. Ora, 0S
tedricos criticos dessas filosofias propdem umméodiferente de entender a acdo humana.
Se outrora a acgao tinha como locus a mente, ouomedl representacdes do sujeito, agora
elas se localizam nas préaticas e séo, muitas vealier8micas e dependentes de uma
dialogicidade. Isso significa que devemos estasratntos ao pano de fundo que garante a
compreensao de uma pratica. Por isso, esse pdnadiendo s6 confere o contexto pelo qual
uma representacdo ou pratica € compreendida, cambétn sua auséncia significa a
ininteligibilidade da préatica humana.

Um ponto em que ndo se pode perder de foco € anpaideas bases tedricas de
entendimento do sujeito. Se de um lado o sujepoesentacionista trouxe um método que
garante objetividade cientifica na forma de avatiasujeito, uma das consequéncias do
desenvolvimento teorico de filosofos criticos dessiatemologia € uma alteracéo tedrica com
vistas a uma avaliagéo interpretativa do sujeitanihdo ndo é pré-definido, ele depende de
uma articulacdo que se constrdi a partir das edpeids do sujeito, de suas avaliactes.

Ha, entdo, uma divisdo a respeito do objeto deismnélas ciéncias. As ciéncias
humanas tém como instrumento de analise as ac@ezsnias, que tém seu entendimento no
horizonte significativo da sociedade. E nessesdsrgue se introduz a idéia de espirito
objetivo cunhada por Hegel e expressa também, deafeemelhante, na concepcdo de
mundo da cultura em Merleau-Ponty. Nesse senti@dlanm campo, o do “espirito objetivo”,
que reune as instituicbes ou a cultura, e que Ei@xza nas praticas humanas. Assim, o

sujeito ndo busca o entendimento das acbes em musci€ncia, nha mente, como no

*2|d. Ibid., p.108.

*31d. Ibid., p.150.

* O filésofo canadense aproxima, entdo, seu penganertradicio hermenéutica, isto €, interpretativa,
sobretudo, no que concerne a forma de compreerderitérios de andlise das teorias. Taylor faz @ere
Gadamer, como expoente dessa forma hermenéuticataiea natureza humana.



representacionismo, mas sim na interpretacdo dsguigdes, da cultura, ou melhor, do
“espirito objetivo” no qual vive. O aspecto intefativo ganha importancia, nesse sentido,

pois 0 meio juntamente com as praticas se modific@ngo da historia.

1.3.1 Aidéia de pessoa enquanto um animal queago-interpreta

Uma consequéncia da forma interpretativa de compere os problemas
relacionados as ciéncias humanas se estende apcéancde pessoa: a interpretacdo da
natureza humana levando-se em conta a forma casufeibo mesmo se interpretab5. A esse
aspecto vem se somar, como vimos, outras condiggEsstas a natureza do sujeito, como o
seu conhecimento engajado pela linguagem e o corpo.

Define-se, assim, a capacidade racional pensadade nao representacional e sim
lingUistico-expressivista. Em extenséo a essa @f@@ara-se um outro componente essencial
para a descricdo ontologica da natureza humanaerohsmano € um animal auto-
interpretativo $elf-interpreting animals qualificacdo essencial para a definicdo de nossa

identidade. O autor traca em linhas gerais esthfigagdo da seguinte forma:

dizer que o homem é um animal que se auto-interpméb significa dizer téo
somente que ele tem uma tendéncia compulsiva paxésbes reflexivas de si, mas
antes, como o homem é, ele é sempre constituidauytorinterpretagdes, ou seja,
pelo seu entendimento dos significados [importg] ginfluenciam.56

Este aspecto relevante da natureza humana indieaaquilo que somos e como
agimos € inevitavelmente conectado com as nostasraerpretacdes, de tal modo que a
realidade néo pode ser apreendida de forma allseiatérpretacées. Enquanto agentes no
mundo experienciamos sensacdes e atribuimos sigies a elas, e o fato de atribuirmos
significacdes as mais diversas, mesmo a uma igualcdo, € o que qualifica nossa postura
interpretativa. E mais, o fato de observarmos esgedicados em nossa interioridade denota
nossa postura auto-interpretativa. Deste modo, juiamos tais sensacdes de maneira

objetiva, ou melhor, ndo identificamos uma sensag#éietamente a um objeto, e sim

% Esta é a discussao que norteia, segundo o awécuto XVII quanto & descricdo de propriedadegriheeira
ordem, objetivas, e de segunda ordem, que podemas@eis e dependem da experiéncia subjetivata“Es
teoria da experiéncia tornou-se um embaraco pa@sjce, recentemente, essa mesma orientacdo getiv
expressou-se na perspectiva de uma visdo redutoexd@b e experiéncia humana em termos fisiologicos
ultimamente, em quimicos e fisicos. Desta form&ness aptos a tratar o homem, e qualquer outra,coisno
um objeto em meio a outros objetos, caracterizatiteemos de propriedades as quais sdo independengm
experiéncia — nesse caso, a auto-experiéncia.” (OR, Charles.Human Agency and Language
Philosophical papers Dp. cit., p.47, traduc@o nossa)

%% |d. Ibid., p.72, traduc&o nossa.



interpretamos o contexto como portador de umafgggéo, na linha expressivista de tratar a
linguagem, com ocorre com Herder e Wittgenstein.

[...] experienciar uma dada emocdo envolve exp@enwossa situacdo como
portadora de certo significado [import], na qualapa atribuicdo do significado nao
é suficiente somente que eu sinta dessa forma,amas, que o significado dé o
fundamento ou base para o sentimento. 57

O import (referenciais que utilizamos para dar respostasaanacao) permite que a
existéncia de um sentimento venha acompanhada desituracdo na qual interpretamos para
reagir segundo tal sentimento. Assim, o sentimdatmedo, por exemplo, advém do fato de
estarmos numa situacdo na qual nos sentimos anosacpdrtanto, interpretamos esta
situacdo, no caso a ameaigaport), e reagimos desta forma: com medo. No entansnitar
chama atencéo para o fato de que a relacéo sentiisignificado ndo € de total equivaléncia,
pois podemos experienciar sentimentos sem nos \v@nvola situacdo adequada a tal
sentimento. “Eu me sinto envergonhado, mesmo pdosaime eu vejo isso perfeitamente um
absurdo, que ndo ha nada vergonhoso em ter suconabidm ataque de raiva em tal
circunstancia® Isso expressa melhor o fato de que ndo ha ohjetossituacées padrdes que
possamos identificar e reagir de acordo com algsengacao, pois o sentimento depende de
uma auto-interpretacédo. Este aspecto delineativoatiareza humana indica que o agente
qualifica suas emocoes, logo, age de forma paroralrelacdo as suas experiéncias.

Esse contraponto hermenéutico expde a fragilidade tdses naturalistas. Ora, a
guestdo em pauta esta na dificuldade de entertietivo pelo qual tais teses foram — e ainda
séo — fortes em nossa cultura. Grande parte destbeagéo, percebe o autor, estd na idéia da
descricdo dos sentimentos que possui uma veracidaelste modo, pode-se descrever
algumas sensacfes como sendo correlatas a magbkesthsioldgicas. “Alguém arranha a
unha no quadro-negro, e eu me estremeco e me@treu mesmo, pode-se padronizar
uma sensacgao de medo de acordo com uma situag@@inestamos em perigo de vida, ou de
causar danos a nosso corpo. Além disso, podeibaiatais sensacfes a outros seres que nao
possuem a capacidade reflexiva. Embora tais seesagdssam ser postas em termos
objetivos, ndo ha ainda a possibilidade de desceevatureza humana em termos objetivos,

mesmo porque nem todos 0s sentimentos possuem asmantaracteristica.

*"|d. Ibid., p.49, traduc&do nossa.
%8d. Ibid., p.50, traduc&do nossa.
*9d. Ibid., p.51, traduc&o nossa.



Um contraponto expressivo a essa tese reducioesséa por exemplo, na descricao

do sentimento de vergonha.

[...] o termo ‘vergonhoso’ ndo possui sentido fdeaum mundo no qual ndo haja um
sujeito por quem as coisas tém determinado serfédmcional). O significado
(lingliistico) de ‘vergonhoso’ s6 pode ser explicadm referéncia a um sujeito para
guem esses significados (emocional) tenha pesmnéa houver tal sujeito, o termo
em si perdera o sentido.60

N&o podemos descrever a vergonha em termos dedimdibgico, nem a animais
gue nao possuam a capacidade reflexiva, pois essenento depende ndo s6 de um sujeito
que interprete e sinta tal situacdo, como de uno g fundo cultural que valide tal
sentimento. Nesse caso, é preciso uma comunidadesglijeito que comungue valores como
a dignidade para existir uma sensibilidade a tatimento. Assim, a vergonha poderia ser
explicada no caso em que a dignidade do individté &alada. Ou seja, numa sociedade na
qual individuos buscam manter sua dignidade e itespevergonha pode ser algo relacionada

a algo que se censura no espaco publico.

A maneira mesma como andamos, nos movemos, gestiosle falamos é moldada

desde os primeiros momentos por nossa consciéa@stdr na presenca de outros,
de nos encontrarmos num espaco publico e de que essaco pode trazer

potencialmente o respeito ou o desprezo, o orgulih@ vergonha.61

As experiéncias, como no exemplo da sensacao dente, estdo acopladas a uma
rede de outras sensac¢des que lhe déo sentida,issposao referenciadas. Esse ponto reforca
a critica do autor ao naturalismo, e uma formaesgtacionista de tratar o sujeito, no que se
refere a idéia de valores enquanto construtos asmos, isto é, independentes de um meio e
de um sujeito, nos quais eles sao definidos. Taglioma que a descricdo de um valor é
acompanhada de um outro valor que contrasta canAstém, a avaliacdo de um ato corajoso
tem ao fundo a nocdo de um ato covarde. Da mesmaafam ato honravel tem como
contraste um ato desonrado. Isto mostra que nessasoes também sdo situadas em meio a
outras emocdes. Nesse sentido, elas estdo arasufam intermédio da linguagem, ndo no
sentido designativista, mas expressivista, ist@a énguagem molda o nosso sentimento
dinamicamente, pois ela o articula e é variAvedaedo com uma rede de significacdes.

Esses sentimentos que dependem do valor cultuypartnto, referenciados somente

aos individuos que os reconhecem, sdo chamadosjeitoseferente gubject-referring. E

% d. Ibid., p.53, traduc&do nossa.
®1|d. Argumentos Filoséficos Op. cit., p.30.



preciso um sujeito que possua um arcabouc¢o de esogihsfiguradas pela linguagem, logo,
a presenca de uma cultura de fundo, permitindomasgie uma dada emogédo possa ser
reconhecida. Deste modo, emoc¢des que dependem dwijaito que as dé referéncia nao
podem ser explanadas teoricamente, ou seja, ndpasddveis de explicacdo se o individuo
nNao possuir alguns pressupostos, como emocdesceoidis pela linguagem em valores. De
igual modo, ndo podemos atribuir tais sensa¢desusersujeito, isto €, tratd-las da mesma
forma que procedemos com um objeto, com neutradidadl acdo que estamos inclinados a
tomar € identificada pelos seus propdsitos, e &etginente, eles séo inteligiveis somente
contra obackgroundde significacdo®” Nesse sentido, backgroundde significacdes é que
auxilia tanto na nossa situacdo com relacdo a dagariéncia quanto na possibilidade de
torna-la conscia para outro sujeito.

Uma vez que a linguagem molda nossas expressdesjo o fato de que nossas
manifestacbes linglisticas dependem de wackground linglistico, significa que
experimentamos sentimentos de forma particular, aasnesmo tempo manifestamo-los
lingtisticamente, portanto, num sentido que “todpe%sam entender, e obedecendo a um
mesmo pano de fundo. Esse é ponto que explica voneelo qual Taylor ndo adota uma
saida relativista para a descricdo dos sentimeRtw$anto, a sensacéo € privada e, por isso,
nao pode ser apreendida de forma externa, comoupar teoria, pois para haver um
sentimento de vergonha € necessario um individu® asinta, isto €, que a interprete
(interiormente). No entanto, também n&o é plenagsuobjetiva, pois ela € portadora de
sentido comum. E no ambito da sociedade que osithatis comungam valores sociais como
dignidade, respeito, vergonha, etc.

Taylor estabelece mais uma critica a idéia de @édmsi@a representacional que
concebe as representacdes do mundo de forma neéatreermos de emocdes, como vimos,
uma representacdo neutra ndo sO nao apreende adeald sensacdo, como ignora a real

relacéo que o sujeito estabelece com suas emocgoes.

[...] nosso entendimento delas ou as interpretagigs nés aceitamos s&o
constitutivas para a emocao. O entendimento ajunldama emocao. E, é por isso
gue a ultima ndo pode ser considerada um obje&péantiente por completo, e a
tradicdo tedrica da consciéncia enquanto repregmiaio se aplica adfii.

Esse aspecto interpretativo dado ao sujeito referé dimensao ontologica, e

impulsiona a teoria do autor para uma veia exprsssi de pensar a pessoa, pois 0S

®2|d. Human Agency and LanguagePhilosophical papers Dp. cit., p.108, traduc&o nossa.
%3 d. Ibid., p.101, traduc&o nossa.



significados passam a ser interpretados de acadoas praticas humanas, com a forma
como os individuos constroem os significados ers sitas.



2. O LEGADO CULTURAL MODERNO: UMA FUNDAMENTACAO MOR AL DE
PESSOA

O capitulo anterior teve por objetivo delinear gpegctos ontoldgicos do suijeito.
Nesse sentido, buscou-se tratar das contribuigdésgodofos para a concepcéao tayloriana de
um sujeito engajado, e o proprio posicionament@utor com relacdo a essa tradicdo. Este
capitulo pretende abordar a dimensédo moral dotsujéima primeira premissa esta no fato de
que Taylor ndo aposta numa universalizagcdo dosesml@® sim numa internalizacédo dos
mesmos de acordo com determinada cultura e grupm. & teses expressivistas pontuam
uma maneira de ver e interpretar o sujeito. Ao ebaomos a linguagem expressivista
enquanto manifestacdo de uma determinada cultura@ba possibilidade de tratar a relacéo
entre o sujeito e a moral de forma condizente aowd que ele mantém com a comunidade.
Nesse sentido, os valores serdo compreendidos aleloacom suas manifestacées no
horizonte significativo de uma comunidade ao lodgohistéria do sujeito. Para Taylor, os
sujeitos portam valores que foram difundidos na enadade. Esses valores ajudam a
compreender os planos teéricos que estruturarato éaforma desprendida de sujeito, esta
mais hegemonica, como a forma engajada, que paflarTaeve ser resgatada também nos
valores cunhados na modernidade. Destarte, estaloapstd em intima conexdo com o
anterior, ndo s6 porque pretende complementar @epgdo de pessoa ao discutir as
decorréncias morais provenientes da forma como jeiteué pensando ontolégicamente
engajado, mas pelo fato de promover um entendima@osoplanos tedricos que levaram a

florescer os tipos ontoldgicos de sujeito discugido capitulo anterior.

21 O LEGADO CULTURAL MODERNO: A FORMACAO DA IDENTDADE
MODERNA

Uma andlise dos aspectos constitutivos da moraidage levar em conta algumas
variaveis. Em primeiro lugar, o autor ndo apostan ninico padrdao de sujeito e seu
correspondente moral. Taylor concebe um conjunteatieres do qual faz parte um periodo
da histéria, no caso a modernidade, e para a cogdposesse plano de fundo investiga



inUmeras fontes morais.

A dimensao interpretativa utilizada para avaliaragpectos ontolégicos da pessoa
deve ser usada para compreender as fontes moraisca@updem o horizonte cultural
moderno. Nesse caso, buscar-se-a interpretar assds/resultantes culturais enraizadas nas
multiplas facetas de sujeito moderno para, assiimpeeender os valores que compdem a
imagem moral do sujeito moderno.

Ao se reportar as multiplas facetas do sujeito mu@ao significa que ndo seja
possivel identificar também aspectos comuns enstadavariaveis. Alias, € esse 0 motivo
pelo qual pode-se conceber que em meio a tantoslasodifundidos de sujeito moderno haja
um ponto comum que diga ao menos que esse swgedamharte da modernidade. Esse aspecto
central para a denominacao de sujeito modernotar alentifica na idéia de interioridade. O
movimento de internalizacdo que advém com os modesobretudo, com Descartes; da uma

outra tonalidade & fonte moral a qual o agente dedrecionar.

Quando os modernos Iéem a respeito, digamos, tierasixamanistas que alegam
acreditar que a pessoa humana tem trés almas eumaedelas pode sair e

permanecer fora durante algum tempo, nédo sabere éagar com essa informagao.
Isso significa que essas pessoas ndo tém o mesiso de corpo, que ndo véem as
pessoas da mesma maneira que nés? N&o precisgmossisas t4o bizarras.

Ocorre que o senso de individualizagdo (eu nado \&mé&) € tacito, embora a
explicacdo da acdo humana - a descricdo de agenta mlacdo moral e espiritual com o
mundo e outrem - seja diversa.s@lf para Taylor carrega uma noc¢ao de reflexividade com
relacdo aos seus valores, que serdo alvos de emgiatpara a composicao da identidade da
pessoa. Dai um olhar na interioridade para se per@nquanto pessoa. Isto explica o padrao
moderno de sujeito dotado de uma interioridade rqtexencia sua identidade, diferente da
nogao grega de pessoa.

Platdo distingue na alma uma parte superior e aofesior, de modo que a razao,
l6cus da parte superior, deve controlar os despg$e inferior da alma, com o propdsito de
gue o homem possa ter autodominio e, assim, atingiestado moral superior. Para Platéo,
ser governado pela razéo € orientar-se com vistadedm natural, por isso, a acado moral em

consecucao com a ordem das coisas é uma acaoala¢sia acdo toma sentido na medida

64 Segundo Taylor, a idéia de interioridade advém &anto Agostinho de forma primitiva. Para o Sargo d
Hipona a certeza superior, traduzida por Deus,émosle uma passagem pela nossa interioridade @ssiéy,
fonte de certeza. Alids, é preciso ressaltar gpesguisa néo ira retratar o reconhecimento de Taylanto a
presenca dos valores medievais, como a agape, ai@gstdrmacao da cultura moderna.

% TAYLOR, CharlesAs Fontes do Selfa construcdo da identidade moderna. Op. cit51p.1



em que é justificada em consenso com a ordem dua;oda mesma forma que a parte se

explica através do todo.

A razao alcanga sua plenitude na visdo da orderarpguie também € a visédo do
Bem. E é por isso que a linguagem do dentro/foce pde certo modo, ser enganosa
como enunciado da posi¢éo de Platdo. Num sentidoriante, as fontes morais as
quais temos acesso por meio da razdo ndo estdoo déetnds. Podem ser
consideradas como algo que esta fora de nos, ng 8ertalvez nossa ascensao a
um estado superior deva ser vista como algo queeono “espago’ entre nds e essa
ordem do bem. Quando se define substantivamentez&o,r quando uma visdo
correta da ordem é critério de racionalidade, @gsso de nos tornarmos racionais
ndo deve, claramente, ser descrito como algo gqopteee em nds, € sim como
nossa ligagcdo com a ordem maior em que nos enowrgrf..] Nao é uma questdo

i . . . ~ .66
de internalizacdo de uma capacidade, e sim de csfwe

Se para Platdo o agente se converte a ordem, alggae dado e cuja tarefa cabe
lembrar (rememoracéo), para Descartes e para gutrdernos a razao constroi a ordem ao se
voltar para si mesma por intermédio de um métodietm Isso significa que ndo so a certeza
advém da interioridade como as fontes morais télan meeu l6cus. Esta visdo aponta uma
revolugcdo na perspectiva do sujeito com relagdmawdo. Se o sujeito tinha um papel para
desvelar a verdade, adequando-se a ordem cosmicBgescartes, por exemplo, a realidade
advém das idéias, ou das representacoes inser&asinina mente e, por iSso, 0 sujeito

constréi a ordem e descobre a verdade.

O novo modelo de dominio racional que Descartessapta revela-se como uma
questéo de controle instrumental. Libertar-se w&id que mistura mente e matéria é
ter uma compreensdo desta Ultima que facilita smirae. Da mesma forma,
libertar-se das paixdes e obedecer a razéo é gaidses uma direcdo instrumental.
A hegemonia da razdo ndo se define mais como dséa dominante, e sim como
uma atividade diretiva que subordina um reino fonal®’

A razdo é boa ndo porque nos guia a uma entidgeeisy a um mundo das idéias -
lugar do bem - e sim por direcionar nosso espdriterteza, e, conseqiientemente, ao controle.
E este o sentido de funcionalidade da raz&o, p@ié em instrumento, um guia, de modo que
o mundo, e também o0s outros, tornam-se sujeitosologervacdo, conhecimento, e
direcionamento.

Taylor aponta, nesse momento, para a configuragaanth cultura a qual serve de
norma para o entendimento da relacdo sujeito/mundointermédio dos valores difundidos

na modernidade, como representacao, razao insttaimécus interior/exterior, € possivel

® TAYLOR, CharlesAs Fontes do Selfa construgéo da identidade moderna. Op. cit§5.1
®7d. Ibid., p.197.



entender a predominancia do modelo desengajadouj@égéos mesmo porque, a cultura
cientifica fomentadora desta epistemologia encomspaldo através da validagcéo cultural
dada a esses valores.

No momento em que descobrimos a verdade e tambésasioavaliacdes
interiormente, isso faz com que nos afastemos do noequal estamos situados. Deste modo,
objetificamos tudo a nossa volta, isto é, decifranm horizonte cientificamente e o
postulamos como uma teoria. “Bruscamente as c@iseteram sua aurd®.Nesse sentido,
perde-se o0 mundo encantado, 0 mesmo que a antiguidasua forma, acreditava ser a
morada das verdades. Isto representa o “desencamtz@ndo mundo, termo que Taylor
apropria de Max Weber. Esse entendimento propacionma nova atitude das pessoas
perante estruturas sociais como a familia, soced&dtado: “as pessoas ndo sao mais
sacrificadas sob o altar dos valores autenticanssm®s que os transcendethNao ha mais
uma preocupacédo com o todo, no sentido de que, @W@BSOS gregos, O sujeito era pensado
enquanto parte de um plano maior. Agora, restgeitgie um mundo sem “sentido”, isto €,
sem valor moral intrinseco, o valor que sera aitilola ele decorre do sujeito. Umas das

consequéncias deste modelo fora a perda da odentlacsujeito no mundo.

Declarou-se que ao cortar os vastos horizontesisaeicésmicos o individuo havia
perdido algo de essencial. Alguns falaram de umdapda dimensé&o herdica da
vida. As pessoas perderam o sentido do ideal,speetiva de um objetivo pelo qual
valesse a pena morrér.

A consequéncia negativa disso tudo é um indivichgpo em si, egocéntrico, ou

melhor, isolado do meio constitutivo.

A cultura moderna desenvolveu concepcdes de indilismo que retratam a pessoa
humana como, ao menos potencialmente, um ser quentea suas coordenadas
dentro de si mesmo, que declara independéncia atles rde interlocucdo que o
formaram originalmente ou, ao menos, as neutraliza.

A partir dessa cultura, algumas conclusfes podertiradas em termos de valores.
A dignidade, ponto alto da ética, ndo advém maisirda hierarquia de sujeitos de acordo
com a posicdo em relacdo ao bem, como em Platabgradade dada em termos de

capacidade racional gera uma moralidade indepemdéhha consequéncia disso é um

® TAYLOR, Charles.Grandeur et misére de la modernité Traduit de I'anglais par Charlotte Melagon.
Québec : Berllarmin, 1992, p.13, traducao nossa.

%91d. Ibid., p. 12, tradug&o nossa.

01d. Ibid., p.14, traduc&do nossa.
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primeiro passo ao igualitarismo universal entrée@®ens no momento em que a qualquer um
é atribuido o valor universal da dignidade.

Taylor identifica, ainda, nha modernidade, na fif@sale Locke, uma intensificacdo
da idéia de controle da razdo. Para o inglés, dentamstitui-se por intermédio de um feixe
de relacdes empiricas e causais de idéias sinipdésse modo, a percepcao fornece o material
pelo qual a mente articulara as idéias e, conségyinente, a realidade. Todo o movimento
que rege esse pensamento decorre de uma atividadenh, portanto, a pessoa (como em
Descartes) € responsavel pelo conhecimento e galidade a ser construida. Por isso, afirma
Taylor: “a teoria de Locke gera e também reflete idwal de independéncia e auto-
responsabilidade, uma noc¢do da razdo como alge liMr costume estabelecido e da
autoridade local dominanté®

A radicalidade na idéia de sujeito desengajadoutor &sta em estabelecer os elos
causais internos como unica fonte de certeza.

O sujeito que pode adotar esse tipo de posturaalade desprendimento para si
mesmo com vistas a reforma é o que chamo de smifugl’. Adotar essa postura é

identificar-se com o poder de objetificar e refagepor meio disso, distanciar-se de
todas as caracteristicas particulares que sdmshjetmudanca potencial.

Isto significa que ndo ha uma ordem externa, cam®ktédo, ou uma ordem interna,
como em Descartes, fonte de verdade. “Ela [ordem]de surgir por meio de uma conexao
estabelecida com um estado interior que, em siter@@onenhum objeto intrinseco [como a
mente inata de Descartes relacionada a Défidldcke enuncia um sujeito que, por estar
inclinado a habitos e costumes, deve e pode reftoméio-somente porque ndo ha uma
ordem que dite o certo ou errado de nossas creRgassso, podemos sopesar aquilo que
acreditamos sob um olhar calculista do melhor praesultado, ou felicidade. Pode-se aqui
entender o ideal moral do utilitarismo na sua foen@rionaria em Locke. Mesmo porque,
num mundo desencantado, os proprios habitos emaestndo tém valor em si. Como 0 home
afirma, tratam-se de habitos que podem ser ouardo s

Nossa esséncia nao € descrita por aquilo que @@kt e sim pela nossa capacidade
de poder constantemente elaborar e desconstragage costumes. Portanto, ndo temos um
horizonte pelo qual somos definidos. O resultadsalé a razdo enquanto centro de controle

e, agora, de reformulagéo. Dai a importancia dé&é@ara o iluminismo.

21d. Ibid., p.219.
31d. Ibid., p.223.
d. Ibid., p.222.



O que provavelmente fez de Locke o grande mestrellidoninismo foi sua
combinacgédo destes dois fatores: apresentou umagiEsplausivel da nova ciéncia
como conhecimento véalido, mesclada com uma teerieodtrole racional dself e
associou as duas sob o ideal de auto-responsaleilidaional’

O desenvolvimento da idéia de natureza interiar piera a vida cotidiana, mundana,
0 lugar da realidade. Se a realidade em Platdveesituada no mundo das Idéias, os
modernos afirmam os aspectos da vida cotidianadmdo trabalho, producéo, vida familiar.
Segue dai uma mudanca de hierarquias, pois sera@atreida ociosa era superior, agora, a
partir de Bacon e do protestantismo, o trabalhpréaucdo) é ndo s6 digno, como sua falta
constitui um estorvo a ordenacéo social. Consegiiarite, afirma Taylor: “o foco do bem
viver esta agora em algo de que todos podem peatie ndo em tipos de atividade a que
somente uns poucos ociosos podem fazer'fus.”

Deste modo, a teoria ndo tem o proposito de apeeemdosmos, mas sim calcular
fins, direcionar o saber para trazer benessesiadsale; dai o carater utilitarista da técnica.
Os valores como honra, gléria, que eram valoressenndependentes de sua finalidade,

adquirem um valor instrumental que subordina o Beardem politica e ao trabalho.

Essa ética burguesa tem 6bvias conseqiiéncias dovata e ninguém pode fechar
os olhos ao papel tremendamente importante quengwsnstituicdo da sociedade
liberal moderna, por meio das revolu¢des fundanment®d século XVIII e
posteriores, com seus ideais de igualdade, sea derdireito universal, sua ética do
trabalho e sua exaltacdo do amor sexual e da &fhili

O mal-estar cultural revelado ao fundo dessa petispede sujeito € a de razao
instrumentdP. Nesse sentido, a razdo é um instrumento parasecocéo de fins, segundo a

méaxima eficicia para a obtencdo da melhor prodiaile.

Acreditamos que as decisdes que deveriam ser sighmet outros critérios nao
sejam tomadas em termo de eficacia ou de uma celagie custos e beneficios,

5 1d. Ibid., p.227.

" 1d. Ibid., p.277.

71d. Ibid., p.278.

Embora Taylor estabeleca um posicionamento criéico relagdo a razdo instrumental e a consequente
tecnicidade da natureza, o autor avista seu poositiyp ao ndo se apoiar nem naqueles que censaram
instrumentalidade enquanto l6gica de dominacdo, mesnque se posicionam de forma saudosista de modo
criticarem por completo a evolugcdo tecnolégica. ddesentido, ndo precisamos necessariamente de uma
sociedade a mercé do controle tecnoldgico e bufosrdmas, ao mesmo tempo, a tecnologia proporciono
enormes ganhos para a humanidade no sentido denaeth condicdo humana, na medida em que promoveu
bem-estar, organizag&o social, aumento de prodeicéansequentemente, melhor distribuicdo. Por ssator
identifica na instrumentalidade um ideal de beng&voh. “Atingimos hoje a idéia de uma solidariedade
universal, ao menos teoricamente, mesmo que ela sef perfeita, e a aceitamos em nome de um
intervencionismo ativo a natureza [...] Esta bet@&nma ativa e universal esta de acordo com o desemento

da razao instrumental.” (IG&Grandeur et misére de la modernité Op. cit., p.130-131, traducéo nossa)



gue os fins autdnomos que deveriam clarear nosdas ndo sejam obscurecidos
pelo anseio crescente de aumentar a produtivifade.

Segue dai que o pano de fundo que permeia nosaeSe®tem como mote um ideal
competitivo, bem como destrutivo e, assim, podeerdender que animais, a natureza, e
porqué ndo os seres humanos, sdo dados como gigetoads e, deste modo, nossa relacao
com eles sera de dominacéo, sujeicdo, tendo pa filaximizacao de interesses pessoais.

No campo politico o resultado disso é uma visdmtet® de sujeito e sociedade,
endossada, sobretudo, pelas teorias contratual®tagutrora o consentimento da autoridade
politica era dado pela comunidade, ponto pacifec® inteleccdes politicas, agora, a propria

idéia de comunidade € alvo de discussao a regpegaa legitimidade.

A mudanca entre esses dois tipos de teoria coatrafiflete uma mudanca na
compreensdo da condi¢do moral do homem. Antesessoas eram membros de
uma comunidade sem precisar dizé-lo. Nao era algopgecisasse ser justificado
em relagdo a uma situagdo mais basica. Mas agemia parte do individuo em si.
A participagdo numa comunidade com poder de deciskativo €, agora, algo que
precisa ser explicado pelo consentimento antendndividuo [...] O povo origina-
se de 4tomos politicds.

Nesse sentido, o individuo passa a desempenhagapeh gentral na sociedade, pois
€ a partir de sua legitimidade, enquanto ser antdngue a sociedade e as relacdes sociais
sao construidas. A consequéncia disso é a teosiditkitos naturais, que agrupa entre eles a
vida, a liberdade, e a propriedade. Isto signifjoa a sociedade sera calculada na medida em
gue possibilita a consecucado desses fins. Predpaguatambém, uma visdo instrumental de
sociedade como um meio facilitador de fins. O asperevante de discordia nessa doutrina
esta na defesa do ndo pertencimento natural a ¢daue) dado que os direitos, por sua vez,
incondicionais e primeiros, estabelecem o fatowe ajsociedade € um produto das vontades
individuais.

Um contraponto a esse sujeito de direitos podeis&r na idéia de animal politico,

visdo formulada por Aristoteles, de sujeito referado a comunidadepélis), que ndo sé

1d. Ibid., p.16, tradug&o nossa.

80«0 termo atomismo é usado liviemente para canaeteas doutrinas tedricas do contratualismo assge
originaram no século XVII, e também para doutrisasessoras que podem ndo ter feito uso da nocao de
contrato social, mas que herdaram uma visdo deda@e, como em algum senso, constituidas por éhdisi

em busca da realizacdo de fins os quais seriamepamente individuais [...] O termo € também aplca
doutrinas contemporaneas que retomaram as doutima®ntrato social, ou que tentam defender emnalgu
senso a prioridade dos individuos e seus diregoante a sociedade, ou que apresentam uma visameuie
instrumental da sociedade.” (I&hilosophy and the human sciencesPhilosophical Papers Il. Cambridge:
Cambridge University Press, 1985, p.187, tradugisa)

81 |d. As Fontes do Selfa construcdo da identidade moderna. Op. cit51p.2



garante a todos uma identidade como simboliza o el qual os cidadaos devem lutar.
Para Aristoteles, todas as associagdes visam aenm & a cidadepflis) € a comunidade
ultima, a finalidade, ou o bem supremo. E nela seeda a realizacdo do individuo, a
felicidade. Nesse propésito, a definicdo de homem \acompanhada com o dever de
cidadania, pois a realizacdo da esséncia humapgetea nas atividades que visam o bem
comum. Esta perspectiva, chamada de holista, mmpeesambém um modelo de sujeito com
0 qual os comunitaristas, sobretudo, utilizam p&a&ontraporem as teses liberais, proximas
ao atomismo social e politico.

O agravante da forma atomista de compreender dacs@gsta no fato de que as
préprias liberdades individuais, paradoxalmenteadeg do proprio liberalismo, estdo
ameacadas. Um dos motivos se da pelo fato de que satiedade regida pela razéo
instrumental exerce um poder externo sobre tudmlest ou seja, a l6gica do mercado e da
produtividade acaba por manipular as a¢fes dowithdis e, consequientemente, a acéo
moral tendo em vista o bem coletivo. O autor caastambém a perda de liberdade politica,
isto €, de participacdo no que concerne a cogsafublica. Taylor faz mencéo a Tocqueville

por atentar a atomizacao da sociedade em detrindergavolvimento coletivo.

Em uma sociedade formada por individuos ‘trancaBada soliddo de seu préprio
coracdo’, poucas pessoas desejardo participamaivie da vida politica. Elas irdo
preferir permanecer isoladas a fim de satisfaz@raseres da vida privada [2]

O desengajamento da vida publica abre espa¢o paranagocdo de um governo
déspota, uma forma deéspotisme dolxna expressao de Tocqueville. O governo, apesar d
manter a democracia e as liberdades individuaescexum poder tutelar sobre os individuos
que, sem uma articulacdo coletiva, se véem isoladagpotentes em face dele. A perda de
liberdade politica que resulta desse imobilismaitigol €, segundo Taylor, prejudicial a
democracia que se vé ameagada por mecanismos dieagém presentes no proprio seio das
sociedades liberais.

Os mecanismos impessoais citados acima podem nggstmossa margem de
liberdade na sociedade, mas a perda de liberddétec@significaria que nés néo
poderiamos nem mesmo fazer as escolhas que now @impianto cidadaos, um
poder tutelar irresponsavel as faria em nosso ftigar
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O desapego com a vida politica é o reflexo de uis@oMiberal de que o objetivo do
individuo consiste na satisfagdo privada de sesgjae Deste modo, o individualismo
promove um afastamento do outro, ha medida em ipgeiém depende de ninguém. E se ha
dependéncia, o interesse € meramente “instrumegpdiad’ a consecucao dos fins privados do
sujeito.

Em suma, em meio as multiplas fontes moraiselbmoderno ha um conjunto de

atributos que o autor define da seguinte forma:

E uma cultura individualista [...] valoriza a automia; atribui um papel importante a
auto-exploracdo, em particular do sentimento; evss@o do bem viver em geral
implica envolvimento pessoal. Como consequénciasealinguagem politica, ela
formula as imunidades devidas as pessoas em telendseitos subjetivos. Devido
a sua tendéncia igualitaria, concebe esses diitos universai&’

O objetivo em oferecer tais modelosgdf esta, justamente, em apontar a fonte que
a modernidade e a contemporaneidade utilizaram pacanstrucdo de suas teorias. No
entanto, a prépria modernidade construiu padrdasaime ideais de sujeito tao ricos quanto o
sujeito desprendido, mas que nado foram ressalt&astais padrdes que Taylor apoia tanto
sua critica a modernidade, quanto a elaboracdondeteoria que ndo obedeca a essa Unica
fonte atomista de sujeito. Por isso, 0 autor n&a eonstruir sua teoria de modo a negar a
modernidade e resgatar plenamente, e de formacatépiantiguidade grega como modelo
tedrico. Taylor ndo opta nem por uma linha desifleagria dos ganhos morais e politicos da
modernidade como a liberdade individual e a igudddpridica, nem opta por uma linha
radicalmente critica de viés comunitarista come &dcintyré®. Ao localizar sua concepcao
de sujeito na modernidade, na idéia de sujeitoessprista, 0 autor ira retirar alguns valores,
sobretudo, o legado positivo da modernidade, inapbes para a constituicdo da dimenséo

moral do sujeito.

8 |d. As Fontes do Selfa construcdo da identidade moderna. Op. cit.6.39

8 O filésofo comunitarista Maclntyre estabelece writica & corrente liberal com destaque a autoo@soc
Rawls, Dworkin, Nozick, por proporem uma analisesdgeito desenraizado da comunidade. O autor segae
linha neo-aristotélica e prop8e a vida comunitéoeno condi¢cdo para a integralidade da natureza maunfa

exemplo disso, Taylor afirma o seguinte numa ergta\a Arto Laitinen e Hartmut Rosa: “Alasdair gasgor

uma série de fases e mudou sua dire¢do, mas #plfidiferenca hoje resulta do fato de que ele & megativo

acerca da modernidade e tenta destacar o que armiuztke perdeu.“(LAITINEN, Arto; SMITH, Nicholas
(org.).Perspectives on the philosophy of Charles TayloOp. cit., p.181, tradu¢éo nossa).



2.2 OSELFEXPRESSIVISTA: UMA ALTERNATIVA AO PADRAO HEGEMONI® DO
CONCEITO DE PESSOA

O expressivismo pode ser compreendido como umarderfilosofica que veio em
conjunto com a reacado do romantismo a alguns patgasuiltura iluminista. Seus principais
expoentes, como descrito no capitulo anterioroséiilosofos Herder, Hamman e Humboldt.
Essa corrente € a mesma descrita para a afirmagdond linguagem expressivista em
oposicdo a designativa para a conceituacdo detcsigagajado. Como visto no capitulo
anterior, € esse modelo de sujeito que torna adatede Taylor, em muitos aspectos,
dependente do legado do expressivismo.

O periodo romantico em questao representa pardoo a@o s6 um contraponto a
uma forma desengajada de descrever o sujeito, amabétm uma fonte moral para a
construcdo de uma concepcdo de pessoa desvincalatipuns desencontros presentes na
modernidade. Deste modo, pode-se compreenderaiventdo autor em resgatar, por outras
vias, aspectos positivos da modernidade e, askbyrar uma perspectiva de pessoa partindo
desse contexto moral.

No romantismo e expressivismo a natureza passa @arsefonte moral, localizada
na interioridade do sujeito, assim, diferentemal®eum objeto de conhecimento e controle
visto na razéo instrumental do sujeito desengajadmatureza exigira uma nova postura do
individuo. Taylor destaca que no século XVIII, is#o dentro da prépria modernidade,
Rousseau inaugura essa postura critica a razaanmgsital. Rousseau nega essa visao, tida
como ingénua, de certezas de nossa alma, o quenléi@ofo a se afastar de uma viséo
calculista da razdo, impetrada pelos iluminista®raores, e passar a observar aquilo que
temos de mais natural enquanto fonte incorruppels homens.“Rousseau ndo pode aceitar
a noc¢do naturalista do iluminismo de que o0 queigaews para nos tornar melhores € de
mais raz&o, mais cultura, méisniéres”®® O fildsofo francés apela & verdade que possuimos
dentro de nds, a natureza que ecoa em nossa abpa, &€ obscurecida por uma cultura que
nos afasta de n6s mesmos. Este inevitavel afastaroenorre, pois vivemos em funcédo da
sociedade, daquilo que 0s outros pensam e perdemastato conosco mesmos, isto é, com

nossa boa natureza.

% |d. As Fontes do Selfa construcédo da identidade moderna. Op. cit, p.459



A natureza percorre 0 mundo e a interioridade hanpor conseguinte, articular
esses impulsos naturais € atingir a unidade endligiduo e natureza. Para essa integracao
com a natureza, a postura do sujeito ndo pode dersaijeito do conhecimento, aquele que
define, observa 0 mundo como um objeto de conhetom®s impulsos naturais demandam
uma articulacdo, e articular para Taylor, pautadl® gxpressivismo, é tornar manifesto, a
articulacdo da a vida, as coisas passam a sesegpaelas de acordo com a forma como sao
manifestadas. Nesse caso, articulacdo passa arseyzia natureza, dar voz a vida interior.

Dar atencao a voz interior da natureza € direcisaao bem e, conseqiientemente, a
felicidade. “A natureza aparece como um resenatdd bem, do desejo inocente ou da
benevoléncia e do amor ao bem. Na postura de debprento, estamos fora de sintonia com
ela, separados dela; ndo podemos recuperar o e¢ardat ela®’ A realizacdo moral do
sujeito passa a se encontrar na concordancia compoes$sos naturais, com seus sentimentos
mais puros. Taylor ressalta uma ética associadandngentos, apoiada nessa visdo da
natureza como fonte moral. “E por meio de nossasirsentos que chegamos as verdades
morais mais profundas e, de fato, césmi€dSegundo Herder, os sentimentos sdo partes no
conhecimento. “Cognicdo e sensacdo estdo conasatras unidas, interconectados; temos
cognicdo somente por intermédio da sensacdo, sessacado € sempre acompanhada com
um tipo de cognicdc®® Em decorréncia dessa mudanca de perspectivaectiana relacio
forte entre ética e estética na perspectiva dadiia da natureza como fonte moral. “Agora
que a ética passou a ser definida em parte deacord sentimentos, fica mais facil camuflar
linhas divisérias® Isso porque, a partir do século XVIII, com KanguBngarten, abade de
Bos, a experiéncia estética passa a se focar timsato evocado pelo individuo face a obra
de arte. Diferentemente da perspectiva da arte coimese, ou seja, imitagdo da realidade, a
partir da cultura expressivista a arte reflete @aidde que ela é uma manifestacdo, uma
expressado, sempre traz algo original, decorre dempde imaginacao e criacdo do homem. A
mesma postura que o artista tem com o seu objetoialfio, ou seja, o de manifesta-lo de
forma original, segundo sua interpretacdo da nzdwreu melhor, por meio de sua auto-
interpretacdo, pois a natureza esta em sua int&de, € a postura do conhecimento humanao.

N&o fazemos, a partir do romantismo e expressivisima leitura neutra do mundo, a mesma

871d. Ibid., p.475.

8 d. Ibid., p.476.

8HERDER, Johann GPhilosophical writings. Traducdo de Michael N. Forster. Cambridge: Cangferi
University Press, 2002, p.178, traducdo nossa.

% TAYLOR, CharlesAs Fontes do Selfa construcdo da identidade moderna. Op. cit, p.479



de um observador a parte do mundo, no caso, estalpebs a partir de nossas interpretacdes
uma leitura original, parcial, que associa sentimerrazao.

Ha uma ligacdo entre essa perspectiva do conhemmarcriacdo artistica, com a
propria linguagem adequada a forma de interpretagdonundo. Como vimos, Taylor se
apropria da linguagem expressivista, aquela quecicgla ao objeto tomado sentimentos e
interpretacéo, diferente de uma linguagem desigstd| que relaciona objetos a designagoes,
nomeacdes. A postura articuladora do individuotistardemanda que ele estabeleca uma
interpretacdo do mundo. “O poeta romantico temrtieuéar uma vis&o original do cosmd-”
Essa visdo retrata uma manifestacdo da naturezq, sggundo Taylor, as vezes sequer
encontra palavras ja referenciadas. “Os propriasmas estdo encontrando as palavras para
nos. Nessa ‘linguagem mais sutil’ - a expressamgrestada de Shelley — algo é definido e
criado, além de ser manifestadd.”

A natureza representa, nesse caso, um horizontstitadmo do qual Taylor
menciona como pano de fundo para nossas avaliagi@s a afirmacao de nossa identidade.
Se, para 0s antigos, imersos numa dimensao halidéaccompreender o homem, a natureza
obedecia a uma ordem em meio ao logos 6ntico, meemmade, sobretudo, para os filosofos
adeptos do naturalismo, ela se manifesta na vielsepte, a0 mesmo tempo em que é objeto
para o seu dominio instrumental. No entanto, o rmis@o enuncia um aspecto distinto de
natureza enquanto verdade que se encontra noomtergque expde um contraponto a visao
instrumental de natureza. Se as filosofias do @esiimento se apegam a esta visédo
instrumental, os romanticos buscam com a natureza integracdo na medida em que a

observam na sua interioridade em consecuc¢ao camahia do mundo.

[...] as duas idéias basicas que vemos como retesrale maneiras diversas, de
Goethe aos romanticos e destes a Hegel, sao: emeigilugar, que sé podemos
realmente conhecer a natureza porque temos a ngsgstancia comum, que, na
verdade, s6 conhecemos propriamente a naturezadgueemtamos estar em
comunh&o com ela, e ndo quando tentamos domina-tiisseca-la, no intuito de
sujeitd-la as categorias do entendimento analitesoem segundo lugar, que
conhecemos a natureza porque estamos, num cettdosesm contato com aquilo
que a formou, a forca espiritual que se expressmnaeza-

Deste modo, a visdo calculista de uma naturezarrextnega a condigdo humana
dotada da mesma natureza na sua interioridadens@desntre as divergentes visdes acerca da

natureza, na forma instrumental e expressiva, éntpareardo, segundo Taylor, os tracos da

1 d. Ibid., p.489.
°21d. Ibid., p.489.
% |d. Hegel e a sociedade modern@p. cit., p.21-22.



cultura moderna. De um lado o desprendimento emizéo e natureza, e a consequente
instrumentalizacdo da mesma, e por outro lado, remaificacdo entre raz&o e natureza, ou

razao e sentimentos.

2.2.1 Aindividualidade na perspectiva expressiviat

A virada em direcdo a natureza interior marca &mdicidade, um outro aspecto
moral importante para a modernidade. A autenti@d#ml sujeito esta descrita numa maneira
propria e sincera de ser que resulta na constituigéral do sujeito, por isso, sua relacdo com
o individualidade. Herder afirma que a propria rfestacao interior da natureza, e a
consequente interpretacdo (articulacdo) dessdaravaterioridade e, por isso, a vontade e a
auto-realizacéo que estéo presentes na idéiaatgagiio entre sujeito e natureza.

No expressivismo 0 sujeito adquire uma nova cowdigd medida em que sua
manifestacdo através de uma maneira particulaxgtessar seus préprios sentimentos denota
sua originalidade. “O expressivismo foi a base o& undividuacdo nova e mais completa.
Essa € a idéia que se desenvolve no fim do séculdl: Xcada individuo € diferente e

original, e essa originalidade determina como elediver.®*

Herder “afirma que cada um
de nés tem uma forma particular de ser humano: pasisoa possui sua propria ‘medidg’
Nesse sentido, a identidade do sujeito é fruto m@ gonstrucdo interpretativa dos seus

proprios sentimentos.

Descobrimos o que devemos ser no nosso modo dedaddo forma pelo nosso
discurso e pelos atos ao que é original em nésdédaide que a revelagcdo se
encontra na expressdo é o que eu procuro ilustrdalar do 'expressionismo' da
idéia de individud®

Ao adotar o expressivismo de Herder, Taylor comcsucepcao dself-interpreting
animals submete a identidade a um projeto de constafwenmelacdo, de acordo com as
interpretacdes dos significados e sentimentos @esedos numa comunidade.

O plano tedrico desenvolvido por Herder faz padentesmo pano de fundo da
modernidade, a qual descreveu uma moral indivishaalimpressa nas configuracbes do
sujeito. Isso corrobora com a tese de Taylor de lfuaspectos positivos e negativos na
modernidade. Ocorre que a fonte moral, no casciweaza, encontra-se de um lado, pelos

naturalistas, como objeto de conhecimento e maagaol e, do outro, pelos expressivistas,

% |d. As Fontes do Selfa construcéo da identidade moderna. Op. cit., 481.
% |d. Grandeur et misére de la modernité Op. cit., p.43, tradugéo nossa.
% |d. Ibid., p.81, traduc&o nossa.



trata-se de uma fonte originaria, quase que mjsticgual devemos recorrer para encontrar
nossa verdadeira individualidade.

E verdade que o individualismo manifesto na vis@oddsprendimento acaba por
levar a um desapego do bem comum, ou a um progetoim. Apesar dessa critica, o autor
ainda assim credita um valor moral a idealiza¢édenta do individuo.

Esse ponto manifesta a visdo critica e, a0 mesmpagedefensora das qualidades
morais no modelo de sujeito do expressivismo. Taydm manifesta nem uma defesa cega da
individualidade no sentido de trazer somente beseasvida social; nem uma critica que
identifica a sociedade individualista como umaetgaie cadtica, ou mesmo o individualismo
como um erro. ldentifica, antes, na autenticidateplano moral, sob o qual “precisamos de
um trabalho de recuperacdo gracas ao qual esdepmheria nos ajudar a enderecar nossas
condutas.*’

Segundo o filésofo, ndo ha como pensar autentieidad detrimento do horizonte

constitutivo.

Mais particularmente, adoraria mostrar que os modesvida que visam ao
desenvolvimento de si, independente (a) das exi@€mnle nossas relacbes com os
outros ou (b) das exigéncias de todo tipo que emad® realidades superiores ou
simplesmente das aspiragBes ou desejos humanos;oséi@-produtivos e eles
destroem as condigées mesmas de autenticiflade.

A autenticidade, antes de ser uma constatacadfmantroveniente de uma forma
desengajada de se pensar o sujeito, € um valer egntepcdo de Taylor, um valor comum,
difundido e apreciado pela comunidade OcidentassBesentido, o autor toma um outro viés
acerca do individualidade moderna, de tal modo mostra uma compatibilidade entre o
horizonte moral constitutivo para nossa identidade individualidade sob a forma de
autenticidade. Ao mesmo tempo, no momento em qaetar aproxima a autenticidade ao
padrdo do Romantismo e Expressivismo, ha a passité de se projetar um outro rumo ao
individualidade n&o condizente com 0s aspectostivegacomo o egocentrismo, narcisismo

e desapego ao bem comum.

Sustento que deveriamos considerar que essa célt@rexpressao parcial de uma
aspiracdo moral, o ideal de autenticidade, masegse ideal ndo justifica esses
modos egocéntricos. Esses aparecem, antes, a kse ddeal, como modos
aberrantes e fatefS.

°d. Ibid., p.38, traduc&do nossa.
% d. Ibid., p.51-52, traduc&o nossa.
%|d. Ibid., p.73, traduc&o nossa.



Desse modo, afirma-se no concepc¢éo de pessoardalilgeindividual, mas ndo o
desapego ao horizonte moral e politico, mesmo goesta liberdade constitui um ideal de
cultura que esta fundamentado em valores cultyagiosma determinada comunidade.

O gue esta em jogo nessa forma de compreenderivadinalidade, seja enquanto
uma verdade referente a um contexto ou uma veraatdereferente; € a forma de liberdade
adequada a concepcdo de pessoa. Nesse caso, W@, lddo, uma liberdade de vertente
hobbesiana, intitulada de liberdade negativa p&etin'®, que significa o cumprimento da
liberdade na medida em que o sujeito ndo posstaallss, entraves, sejam esses o Estado
(pelas leis) ou de outrem. Por outro lado, a chanlibérdade positiva que se apdia na idéia
de autolegislacédo, do autogoverno, e, deste mesla,d idéia do “sou livre”, a exemplo de
Kant, quando obedeco as regras cunhadas pela nairéa

Em meio a essa discussao que se tornou classifiensafia contemporanea entre
liberdade negativa e positiva, Taylor aponta unidasgue destoa em grande parte dessa
tradicdo na forma de compreender o tema. O autmtemtera em seu plano tedrico ao ideal de
autenticidade, valorizado pelo expressivismo, ¢éajmente com isso, Se apoiara na sua idéia
de sujeito que se auto-interpreta, e interpretargalcunhados numa cultura.

Em seu artigdVhat's wrong with negative liberf}f afirma ser apressada a tese da
liberdade negativa que impde os obstadculos commiass barreiras para a nossa liberdade.
“Essa visdo ndo tera relacbes com outros obstacukrsos imediatos, mas obviamente
restritos a liberdade, por exemplo, falta de coimhewto, falsa consciéncia, repressao, ou
outros aspectos internos desse tiff8.Taylor parte do pressuposto de que os individuos

almejam acima de tudo a auto-realizagao.

N&o podemos dizer que alguém é livre, na persgedidvauto-realizacdo, se ele é
totalmente irrealizado, ou, ainda, se ele sejansciente de seu potencial, bem
como se realiza-lo ndo fosse sequer uma questaocepgrou se ele esta paralisado
pelo medo de quebrar alguma norma a qual ele temdaalizado, mas que nédo o

reflete autenticament&®

O exercicio de liberdade tomado nesse propésitd esihdizente com um

direcionamento que o individuo deve fazer tendo vésta a realizagcdo pessoal. Assim,

190 Berlin descreveu em sua ob@s quatro ensaios sobre a liberdadea divisdo que ficou conhecida na
contemporaneidade entre duas formas de liberdguisitiva e negativa.

1014, Philosophy and the human science®hilosophical Papers II. Op. cit.

19214, Ibid., p.212, traduc&o nossa.

193 14, Ibid., p.213, traducdo nossa.



liberdade ndo pode ser tomada tdo simplesmentieimde cumprimento de quaisquer acdes,
de modo que basta que ndo haja impedimento ou dhpgara ser livre. E preciso ver,
antes, o que motiva tais acdes, qual o objetiveedbuscar realizar acdes, e ver acima de
tudo, se elas estdo condizentes com um planejantiergodiz respeito ao ideal de vida
almejado pelo individuo. Isso significa que pretisa fazer uma auto-interpretacdo de
nossos valores e observar antes de tudo, aquedetizpm respeito a nossa esséncia, ou N0Sso
ideal de vida, os quais sao intitulados pelo acbono valores fortes de uma cultura. O auto-
entendimento que o individuo faz dira seu posiciter@#o em relacdo a sua auto-realizacao
ou ndo. Portanto, mesmo que o sujeito estejadigrebstaculos, o fato de ele estar distante de
seus ideais, ou estar confuso quanto a eles, omnonesontra seus ideais, faz com que esse
sujeito esteja longe de sua auto-realizacdo, espoyndo seja livre no sentido empregado por
Taylor. Assim, os obstaculos ndo sdo somente edemas, sobretudo, internos, ajustados
mediante o auto-entendimento dos valores e do dieaida para que, depois, seja avaliada a
acao, agora condizente com o valor de sua motivacao

O problema que a liberdade negativa na vertentédsina parece propor é uma
avaliacdo das nossas acdes tomando todas em unormpatamar de valor, isto €, ndo ha uma
diferenciagcdo das ac¢bes que nos sdo caras, dagusasao triviais, basta que hajam

obstaculos para nossas ac¢des, para que assimggignifuma auséncia de liberdade.

Entédo, podemos dizer que minha liberdade é regtarge a autoridade local instala
um novo semaforo em um cruzamento perto da minka; @ssim, onde antes eu
podia atravessar sem problemas, e evitando cadis@poutros carros, agora tenho
que esperar até que o sinal esteja verde. Numapgumtins filoséfica, podemos
afirmar isso como uma restricdo a liberdade, mas méma discussao politica

sérial®

O autor identifica problemas também na liberdad#tipa. O exercicio da liberdade
tomada de forma coletiva pode significar um ceregdgmdo coletivo a individualidade, e,

portanto, a autenticidade do sujeito. Aqui, o as®raproxima de uma sociedade liberal no

sentido que propde

[...] uma visdo que da valor a auto-realizacdoceaita que ela possa falhar por
razdes internas, mas que acredita que nenhum gd& grovir, a principio, de uma
autoridade social, em respeito a diversidade enaligade humana, e mantém que a
tentativa de impor tal guia ird destruir outrasdioéies necessarias de liberd&%e.

19414, Ibid., p.218, tradug&o nossa.
191d. Ibid., p.217, traduc&o nossa.



2.3  IMPLICACOES ETICAS DECORRENTES DO SUJEITO MODE®

Charles Taylor tece algumas criticas com relacéestaxio da ética moderna. Taylor
utiliza seus argumentos em prol de um sujeito enigapela linguagem e corpo, e opta assim
pelos valores que melhor acompanham a formulacgsadgeerspectiva de sujeito, os quais sao
observados na modernidade pelo Romantismo e Expsess. Partindo dessa perspectiva
engajada de sujeito, Taylor se esforga por comstitna nogédo substantiva de racionalidade
moral em oposi¢cdo a uma razdo procedimental daaséformais. Esta perspectiva ética
decorre de um pano de fundo naturalista (cierdifi}i Nesse caso, Taylor se opde a uma
razao estratégica, que emprega procedimentos ddiavaliar a acdo em concordancia com
um bem universal.

Taylor buscard compor uma ética que vise o benesejdvel para a edificacdo da
vida humana. Partindo de uma racionalidade motadtancial, observam-se os conteudos, os
valores, que compdem a razéo e condicionam a prépaliacdo da acdo moral do sujeito.
Isto explica 0 motivo pelo qual a pesquisa retratdorma como Taylor concebe os valores
gue dao conteudo a identidade moderna. Observes eakores € compreender a forma como

0 sujeito moderno se porta no espaco moral.

2.3.1 O naturalismo na moral

Taylor cré que possuimos um conjunto de exigéneiagis com um forte teor
imperativo e instintivo que devem ser mantidos.eNtanto, a justificativa deles se distancia
das éticas formais como a kantiana. O autor julfarchinados valores como o respeito a
vida, a integridade e dignidade do outro, além dmdestar, como inerentes a natureza
humana. “A cultura e a criacdo podem ajudar a oledim fronteiras dos ‘outros’ relevantes,
mas ndo parecem criar a reacdo basica eM®dsto significa que, mesmo aquelas sociedades
gue corrompem tais preceitos morais reconheceniAtidsivamente enquanto constitutivas
da moral humana. Ocorre que por um capricho deutagdo, ou melhor, por uma

interpretacdo, pode-se alterar os detentores dediggitos, isto €, pode-se pensar que 0s

1% TAYLOR, CharlesAs Fontes do Selfa construcdo da identidade moderna. Op. cit7.p.1



nazistas, por exemplo, creditavam tais preceitosl@as os homens (universal); no entanto, os

judeus e outros perseguidos ndo eram consideraaosnos.

O ponto de partida 6bvio é que os bens de que tiatddo s6 existem para nés por
meio dealgumaarticulacdo. As compreensdes deveras distintdsedoque vemos
em diferentes culturas s@o o correlativo das difese linguagens que se
desenvolveram nessas cultutys.

A citacdo do fator articulacA8 ndo fora dada ao acaso. O propésito de Taylor é
justamente de compreender a moral dependenteidalagfio do sujeito. Essa ac¢éo, no caso,
interpretativa, é direcionada a chamada ontologieaimcomposta pelos valores impressos no
sujeito e que sao relacionados a forma como otsilgeivé, constroi suas relacdes, da sentido

as suas acoes.

Portanto, nossas reagBes morais nesse dominigp@nassim dizer, duas facetas.
De um lado, sdo quase como instintos, comparaveasso amor por doces, nossa
aversao a substancias nauseantes ou nosso medio; di® ©utro, parecem envolver
afirmacdes, implicitas ou explicitas, sobre a rataire condicdo dos seres humanos.
Nesta segunda perspectiva, uma reacdo moral coafigucomo uma aceitacéo,

uma afirmacéo, de dada ontologia do hum&aro.

Nesse sentido, a reacdo moral obedece, por umdaduoa fonte quase que instintiva
impressa na natureza humana, e, por outro lad@|darel segundo algumas variaveis, entre
elas a cultura e a forma do sujeito se concebexr, mel entanto, em ambos os casos os
preceitos morais dependem de um sujeito, de soaraetpretacdo. Ora, para o entendimento
disso € preciso uma atencdo ao contraponto dessamento que toma corpo nas éticas que

privilegiam uma unidade dos bens, ou melhor, negaiwersidade dos bens na sociedade.

Elas tomam a clareza um pouco da maneira das semeatificas. Elas mostram que
uma vasta gama de intuicBes morais e sentimentosbdgacdo sdo modos de
realizacdo de um objetivo Unico, como a maior ii@gdide para todos, ou que
respondem a um Unico critério, como a possibiliddeleniversalizar a maxima da
acao'®

97 TAYLOR, CharlesAs Fontes do Selfa construcdo da identidade moderna. Op. ci25.1

198 A palavra articulacdo tem um sentido forte naitede Taylor, pois, para o autor, a articulacioesgnta a
atividade que déa vida as configuragbes morais evatimes que passam despercebidos na consciérgia da
pessoas e vém a luz em momentos de crise, ougsjado € preciso dar razfes a atitudes ou escolbass.

Na introdugdo a obra “La liberté des modernes”,LBm chama a atencdo para o fato de que articoér e
trata somente de designar um objeto, mas de ré&vetfe desdobra-lo, de tornar mais visivel aquile gao
era.” (DE LARA, Philippe (org)La Liberté des modernes Paris: PUF, 1997, p.5, traduc&o nossa).
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Taylor expbe dessa forma sua critica a ética ariita, no primeiro caso, e a ética
kantiana e suas inspiracdes na contemporaneidadeegundo caso. Para essas éticas, que
sao inspiradas pelo pano de fundo tedrico da @ématural moderna, o fator ontolégico é
deixado de lado nas discussdes acerca da moral.

Ha, a meu ver, muita supressdo motivada de ontologoral entre nossos
contemporaneos, em parte porque a natureza ptardbssociedade moderna torna
mais facil viver dessa maneira, mas também poracals grande peso da
epistemologia moderna (como ocorre com os nattaalecima mencionados) [

Para as éticas de fundo naturalista tratamos taslagacdes morais como efeitos
semelhantes a um efeito organico, como uma nadseaje cabeca. Isto significa que os
preceitos morais sdo objetos de conhecimento, assmo qualquer outro objeto, e pelo
padrédo cientifico devem ser analisados a particrdérios neutros e universais, da mesma
forma como se faz com qualquer outro objeto. Bsslicio na forma de pensar a moral se faz
entender a partir do modo como é tomado o agestdorina abstrata, enquanto entidade
universal.

Porém, ha certas coisas geralmente julgadas verdadeerca de objetos do estudo
cientifico que ndo se aplicam aelf Para ver os obstaculos conceituais aqui
presentes, seria Util enumerar quatros dessesgdnt® objeto de estudo deve ser
tomado de modo ‘absoluto’, quer dizer, ndo no dentjue tem para nds ou para
gualquer outro sujeito, mas tal como é por si megaijetivamente’). 2. O objeto é

0 que é, independentemente de quaisquer descrigdeterpretacdes dele
oferecidas por qualquer sujeito. 3. O objeto pedeprincipio, ser apreendido numa
descricao explicita. 4. O objeto pode, em pringip&r descrito sem referéncia ao
ambiente que o cerc¢®

A partir dessa maneira de se compreender o su@ibpriedades antropocéntricas
sao identificadas nele. Isso significa que se temnuodelo de sujeito, agora, em termos
absolutos, ou seja, identifica-se um eu univeRata Taylor, tomar o sujeito a partir de uma
investigacado cientifica, da mesma forma como seegi® com um objeto, é perder os valores
qualitativos atribuidos a pessoa decorrentes éapirgtacdo do sujeito. De um sujeito que se
auto-interpreta e que depende de um pano de fimgididtico que, por sua vez, toma valores
situados numa comunidade. “Parece-me, entdo, gacaesbicdo de seguir a ciéncia natural,
e evitar as propriedades antropocéntricas, tem sid@m importante motivagcdo do
representacionismd®® Uma conseqiiéncia direta & moral esta4 na definisiiota de seu

conteudo a partir do modelo de sujeito com o gigadtificamente se trabalha. Isso resultara

11d. As Fontes do Selfa construgéo da identidade moderna. Op. cit.,p.23
1214, Ibid., p.51.
1131d. Human Agency and LanguagePhilosophical Pappers 1. Op. cit., p.109, tradugdssa.



em valores universais, deduzidos procedimentalmpote o sujeito é tomado dessa forma.

Em oposicao as idéias da filosofia do desprendiojenfilésofo canadense esboca a
sua concepcdo de pessoa no que concerne a dimmasab Se no capitulo anterior foi
tratada a idéia de sujeito tomado de forma reptasiemal, desengajado (atomista) em
oposicdo a um sujeito corporificado, engajado ¢t@)j neste capitulo, o sujeito assim
pensado serve, também, de base para a edificagio denceito de pessoa moral.

Podemos definir um ideal cultural proposto pela empilade como constituindo a
identidade moral do sujeito moderno. Nesse sentdpessoa é desprovida de horizonte
constitutivo, ela o instrumentaliza, domina-o, eric® em si mesma as fontes para a
elaboracdo de um ideal moral. O sujeito, a padimbdernidade, é tomado como atomo,
encontra o sentido da agcdo em si mesmo, da mesma fpe ndo necessita do seu meio para
a elaboracdo de suas finalidades, ou melhor, o m&tw participa dos planos do sujeito
individualizado. Por fim, a norma idealizada adatiedade de individuos atomizados busca
privilegiar o desenvolvimento individual, dai umaior liberdade pautada, por sua vez, na
auséncia de cerceamento (a chamada liberdadeveedatBerlin).

Neste modelo de pessoa, os valores decorrentegetpretacdo do sujeito e de sua
comunidade sdo reduzidos e, portanto, o que € tmusen perspectiva naturalista é o
reconhecimento da articulacdo ontologica, do panéuddo que fornece inteligibilidade aos
preceitos morais. Isso néo significa que o autfar sentrario a resultante moral elaborada a
partir da descricdo de um agente de forma nattaali@ylor ndo nega a possibilidade de
escolher fins dos agentes, nem o respeito mutuaepsmos. Ocorre que o autor afirma-os a
partir do pano de fundo que articula nossas reagi@ais. Nesse sentido, nossas escolhas
obedecem a um horizonte de possibilidades cunh@@lascomunidade e que se manifestam
na linguagem e expressdes a qual interpretamasa eénais condizente com um outro modelo

de pessoa que sera descrito na sequéncia.

2.3.2 O agente e as avaliacOes fortes

O modelo de pessoa que Taylor propde afirma quegestes sdo entendidos como
detentores de propriedades qualitativas, e que agdmidos dessa esséncia para avaliar a
realidade. Nesse modelo as coisas que cercam itossge significativas, por isso, 0 agente

as responde. “Dizer que as coisas importam paragestes significa dizer que podemos



atribuir propdsitos, desejos, aversdes a eles ramtids forte e original*'* Este sentido de
atribuicdo de qualidades fortes ao sujeito € o queca um primeiro momento da
caracteristica do modelo de pessoa com a qual Taghmlha, e que esta presente na idéia de
sujeito expressivista. Assim, 0 sujeito ndo é dedirpelo fato de deter representacbes do
mundo conscientes. “Isso ndo € mais visto em tedeosonsciéncia, mas, antes, em termos
de concernimento em si mesmuodttering itself Um agente pode ser um respondente, pois
as coisas concernem a ele de um modo origifial.”

Essa idéia de sentido original ou forte do sujefita presente na idéia de avaliacbes
fortes 6trong-evaluatioh ou desejos de segunda ord&€inas quais Taylor atribui serem
pertencentes a natureza do ser, ou seja, fatore$ogicos. Este ponto representa uma
descricdo da qualidade do agente humano. “[..Jeé&distinto no ser humano € o poder de
avaliar nosso desejo, notar alguns como desejéwaisros indesejaveis? Isto significa que
alguns animais somente desejam (primeira ordem)useanreflexdo sobre o valor do desegjo,
ja o ser humano avalia seus desejos, sopesa-odntita de qualifica-los como valiosos ou
nao e, assim, hierarquiza-os. Deste modo, o aufmnele a idéia de animais interpretativos
para animais que avaliam, e melhor, avaliam sudéprips avaliacdes. Logo, ndo ha uma

escolha cega em relagdo aos nossos fins.

No primeiro caso, o qual podemos chamar avaliacdcaf[desejo de primeira
ordem], tem referéncia com resultados; no seguseégunda ordem], avaliacdo
forte, com a qualidade de nossa motivacdo. No @ntaplocar desta forma é um
pouco apressado. O que é importante € que a dA@liacte esta referenciada a
valoresqualitativos de diferentes desefds.

Deste modo, qualificamos nossos desejos como fares de bens que sao valiosos
para a comunidade e para o0 modo de vida que desejs@guir. Atribuimos, a eles, entao,
critérios valorativos, como o carater de serem ichdgi de coragem, nobreza, profundidade;
ou, ao contrario, superficialidade, fragmentacaesd¢ sentido, ndo estabelecemos uma
avaliacao neutra do mundo, pois nossas concepgpestanto, os objetos, sdo carregados de
aspectos emotivos fortes ou fracos. Isto significe, nesse caso, precedem as nossas

escolhas motivacbes que possuem um valor expreganzonods, e que sao identificados por

1141d. Ibid., p.99, traducéo nossa.

151d. Ibid., p.99, traduc&o nossa.

118 Taylor se ap6ia para a definicdo de agente humasddéias de Harry Frankfurt, cuja definicio despa é a

de ser detentora de desejos de primeira e seguddmoNa realidade, o autor subjuga os desejosid®ipa
ordem como comuns em muitos animais, de modo quatmeza humana € concebida por deter desejos de
segunda ordem.
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meio de nossa natureza interpretativa. Portantours@ pessoa, nesse sentido qualitativo,
significa ser sensivel a tais interpretacdes, ong@eocorre com 0s animais.

As significacdes que circundam nossas avaliacGespsél sua vez, interpretadas de
modo diferente pela cultura cientifica. Nao obstasgirem elas interpretadas de forma neutra,
sdo avaliadas também de acordo com um critérioldgico. As cargas emotivas dos
significados obedecem aos critérios que proporampi@zer ou dor; ou mesmo que ameagam
a vida humana ou que trazem saude. Nesse casmaeeducéo acerca da natureza humana.
Ora, reduzir a natureza humana a essa logicadggaa significa ignorar aspectos emotivos
de nossa condicdo humana como vergonha, dignidadiga, e que sao provenientes de
interpretacoes.

Na avaliacdo fraca, as escolhas sdo definidas tendwista o desejo pessoal sem
que haja um valor significativo julgado na escolha.se falar de destituicdo de valores no

gue concernce as escolhas, o autor remete a qaestées ético do utilitarismo classico.

A meta dessa filosofia era precisamente rejeitdagcas distingdes qualitativas e

conceber todos os objetivos humanos como estangm®eata igualdade, suscetiveis,

por conseguinte, de quantificacdo e célculo comaraabrdo com alguma ‘moeda’
119

comum:

Diferentemente do utilitarismo, Taylor pensa quessolhas estdo imbuidas de um
aspecto qualitativo, embora hajam escolhas refe@as a avaliacdes fracas, que tratam de
meros casos de preferéncia. No entanto, isso gadisa que qualificar de forma fraca nos

torna mais afastados da condicdo humana.

Héa fins ou bens que sdo dignos ou desejaveis deniameira que nao pode ser
medida de acordo com os mesmos padrdes que nasspbensdesirabilia Eles
sdo ndo stnaisdesejaveis — no mesmo sentido, porém num graueteiado — do
qgue alguns desses bens comuns. Devido a seu caesfecial, merecem nossa
reveréncia, respeito ou admira¢ad.

Avaliagéo forte tem, entdo, sua distincdo no aspaetser motivada por algum valor
que contraste e tenha qualidades fortes para umartdade. Na avaliagcdo fraca o que
motiva € um desejo contingente, uma vez que alesca uma ou outra opcao revela apenas
uma mera opcéo de desejo. Na avaliacéo forte,av gahlifica e influi no desejo, sendo que
0 ato pode até mesmo ser adverso a vontade pepsgh motivacdo do ato influencia na

deciséo, e a mesma é qualificada tendo em vistdoo &#a motivacdo. Como exemplo, comer

1191d. As Fontes do Selfa construgéo da identidade moderna. Op. cit9.p.3
1201d. Ibid., p.35.



ou ndo carne pode ser uma escolha minha, algo,eswllha fraca, mas pode ser também
uma escolha forte, na medida em que sou um végana seja, na medida em que a escolha
de ndo comer carne passa a obedecer a um plaeaaéxalores, diz respeito a minha forma
de vida, se como entro em contradicdo com meugipsopalores. Neste caso, ndo comer
carne € uma escolha forte. A avaliacdo forte ndpoéanto, fundamentada pelo desejo
pessoal, e sim pelo valor que a motiva. “Motivagcdasdesejos ndo contam somente em
virtude da atracdo a sua consumacao, mas tambéwrtage do tipo de vida e sujeito a que
esses desejos propriamente pertencéMmXmbos os tipos de avaliacdo tém como exercicio a
qualificacdo de atos. Contudo, a avaliacdo fort@ teomo diferencial o aspecto de
profundidade na qual o ato é avaliado. Os valoesfggdados por um aspecto qualitativo forte
sdo multiplos e divergentes quanto a sociedadeslieiduos diferentes. Por isso, algumas
dessas visfes sao incomensuraveis entre si, dejgknde cada agente e, que, também, nao
podem ser quantificadas. Culturas diferentes premogscolhas e qualificagbes diversas. Isto
remete ao horizonte linglistico que possui uma acamotiva da qual cada sujeito e

comunidade interpreta ser mais importante para si.

Com a avaliagédo forte, contudo, pode haver e fretgiieente ha uma pluralidade de
formas de prever minha situacdo, e a escolha padeser somente entre o que é
claramente o mais forte e fraco, mas entre duasriensuraveis formas de olhar
essa escolhg?

Embora haja uma caracteristica mais comunitarisquilidade da acgdo, Taylor
destaca a importancia da responsabilidade quewadam no que concerne a op¢ao tomada
na avaliacdo. Nao somos indiferentes aquilo quéiaavas. Por isso, as implicacdes das
decisdes que cada um toma sao expressivas parbduesacel 0 ambiente social no qual
vivemos. Isso significa que nossas avaliacbes m@ndrespeito somente a nés mesmos, elas
sdo configuradas pela cultura da qual nos ambiegae) da mesma forma, trazem

implicacdes a este meio, resultando responsabéglpdssoais e comunitarias.

2.3.3 Implicagbes éticas ao modelo expressivista pessoa

Ao recorrer a nossa caracteristica de seres dotdelapialificacdes fortes, Taylor

121 0 vegano, associado ao estilo de vida Vegannéividuo que motivado por convicgdes éticas nacaoe
produtos de origem animal, nem mesmo aceita a @gio dos mesmos.
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enuncia nossa relacdo com os bens enquanto haszdatpossibilidades de agcdo moral. Os
individuos agem numa sociedade de forma a hiemagualguns bens que pensam ser
fundamentais para si e para a sociedade. Deste,mpode-se, por exemplo, eleger a justica
como matriz suprema de qualificacdo, ou mesmonddme, ou nossa devocao a Deus.

As teorias morais adotam uma caracteristica comeijuldamento partindo de um
bem hierarquicamente superior e deduzem os vaneartir de principios formais puros.
Neste caso, os valores de estima forte e fracocnégpdem 0s preceitos éticos, mesmo
porque, estes sao apresentados, muitas vezesnuerieutra, alheios a qualquer qualificacao
humana. O que esta em jogo nessa discussao éazjaido modelo universalizante da ética,
do qual Kant se mostra como principal expoentea Bate filésofo, o agir humano obedece a
regras claras e universais, intituladas de imparatiprovenientes de deducdes extraidas da

razao.

Na teoria kantiana, consideragdes relativas aidelite devem ser silenciadas
guando nos vemos interpelados por um imperativegéaico. E a ‘moral’ é definida
muitas vezes como aquilo que tem forga irresistivgbondo-se ao mero
‘prudencial’*?*

Uma formulac&o pura dos preceitos éticos promova distancia perante os bens de
valia menos forte, dai uma dificuldade de julgametd nosso agir cotidiano. Como é o caso
dos chamados “bens da vida”, “quer dizer as agigesodos de ser, as virtudes que definem
o que é realmente uma vida boa para N&sNesse caso, 0os bens constitutivos, partes da
configuracdo moral, servem de margem de significggdra os bens da vida. Nas éticas
deontologicas, ou melhor, que partem de uma unidagdens, ndo ha espacgo para esses dois
planos, a realizacdo s6 ocorre quando o agir esiveconcordancia plena com o preceito
universal. Deste modo, ficamos condicionados aageda razdo, que até podem ser estranhas
a nossa natureza, e perdemos nossas articulagéres @os bens e a dimenséo concreta da
vida humana. De Lara destaca esse aspecto na f@dggsriana.

A racionalidade moral real ndo consiste nessedgpdrieza dado a distancia de si
para si, onde os momentos de deliberacdo e desdgdmadicalmente separados, mas
numa atividade de reflexdo e de expressdo de nosbpivos, de nossos
engajamentos e ideais, que faz ela mesmo partedan que depende do contexto
gue ela modifica. Sou eu, ser agente de carnegpiegae delibera sobre aquilo que
devo fazer, ndo meu cérebfd.

1241d. Ibid., p.91.
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Um outro ponto de discusséo esta em torno da @#erazao pratica. Na perspectiva
kantiana, essa razdo serve para qualificar as nadxide acordo com o preceito da
universalidade da acdo. Da mesma forma, no uisliter, razédo pratica serve para calcular as
acoes tendo em vista a maxima da felicidade panaiaria. Nesses casos, a razdo pratica é
um instrumento de avaliacdo que visa ver um acordm&o com um bem maior. Smith
afirma que Taylor propde, diferentemente do provedtalismo dessas éticas, um modelo

substantivo de raz&o pratica que avalia

se a mudanca ou transicdo de um ponto de vistaop@@ de uma interpretacdo de
um valor forte §trong valug para outro, constitui um ganho. Estamos aptoser diz
que a deliberac@o pratica toma ao certo a extedsdque podemos projetar ou
reconstruir na transigdo de uma interpretagdo depomto de vista para 0 outro
como uma reducdo de um erro. O ponto crucial é querto é revelado pelo
conteldo, ndo pelo procedimento, pelo conteudoifickdo por meio de um
contraste?’

A razao pratica é, entdo, a forma com que o indiviavalia suas escolhas em termos
de valores que o cercam. A postura do individuodé ulgar os valores tendo em vista um
ganho moral, uma expansao do horizonte moral gomlsegientemente, representa uma
edificacdo do sujeito. O cumprimento da norma usale nesse caso, cede lugar ao
desenvolvimento de si. Nesse sentido, as avaliadd@®wvalores menores sdo essenciais para
compreender a dimensdo moral do individuo. N&o rap@o-somente a concordancia com
um preceito ético, mas, também, o valor da formaidie perseguida pelo individuo: se rumo
ao bem ou distante dele. Neste caso, os valoresrasgefazem parte do conjunto de valores
que da dimensdo moral a vida do individuo. A &rdistancia da idéia do que é certo fazer e
passa a se focar no que é bom ser. Nesse cassgigopatentar para os chamados “bens da
vida”, para as virtudes que nos levam ao caminhdeta. Taylor chama atencédo também
para o fato de que a ética que pretende a uniigadal acaba sendo altamente excludente em
termos da variedade de bens presentes nas cogfiggranorais. Essa forma de ver a ética, e
a dimensdo moral que comp8e a concepc¢do de pessdanais proxima com uma filosofia
pratica de inspiragdo aristotélica.

A vida ética real se constréi inevitavelmente emtrenidade e a pluralidade. Nao
podemos suprimir a diversidade de bens (é essmgaos, meu argumento contra a

127 SMITH, Nicholas Charles Taylor: Meaning, Morals and Modernity. Op. cit., p.106¢dtrgéo nossa.



teoria moral moderna), nem a aspiracédo a unidade guplicita na atitude de guiar
sua vida?®

A partir das consideracdes feitas acerca do sugedadforma como ele lida com os
valores na sociedade, alguns principios do donmimital podem ser interpretados na filosofia
de Taylor. Ao compreender o sujeito cercado de arizbnte constitutivo, o qual interpreta e
assim dimensiona sua vida moral, Taylor pareceriacma defesa de um tipo de realismo
moral?®. Nesse caso, as avaliacbes fortes cunhadas nessente independem da prépria
escolha do individuo. Esse sentido empregado paeafastar da filosofia de Taylor, na
medida em que o autor credita uma referéncia quees tém com a articulacdo dada pelos
sujeitos. Abbey defende, entéo, que Taylor propdeliamado realismo falseavél§ifiable
realism). Nesse caso, 0 autor ndo se aproxima nem de afasadde um realismo forte, no
sentido de que os valores morais existem indepégiiente das interpretacdes dos sujeitos;
nem um realismo fraco que deduz os bens a parfordaa como os individuos vivenciam e
interpretam suas vidas. “Realismo falseavel siamiastre esses dois [tipos de realismo],
embora mais perto do realismo forte, pois ele tamato da experiéncia moral humana
seriamente e imputa a isso significado ontologiéd”Nesse caso, as praticas humanas
constituem normas sociais, no entanto, estas néteex independentemente das praticas
humanas, ou seja, elas estéo referenciadas ao aeodda que o sujeitos tém na sociedade.
Ao entender a palavra articulagdo como algo semuharevelacdo, Taylor manifesta a idéia
de uma realidade moral forte.

Articular nossas distingdes qualitativas é estaleel® sentido de nossas agdes
morais. A articulagdo explica de maneira mais pleréca o significado de dada

acao para nés, em que consistem exatamente séerds@ ou mau, obrigatorio ou

proibido®*

No entanto, uma realidade moral objetiva nega aalpllade dos bens e sua
mutabilidade de acordo com determinadas culturasignasmo tempo, retira o poder de
escolha dos bens, incutido no individuo e, conseegiigente, sua autenticidade. Esse aparente

paradoxo pode ser solucionado com a sua idéiardggaoacdo moralrforal framework

Taylor acredita que um outro aspecto duradouroidia moral esta na presenca do
gue ele chamou de configuracdo morabfal framework ou horizonte (ele usa

128 DE LARA, Philippe (org)La Liberté des modernes Op. cit., p.306, traducdo nossa.
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esses termos de forma permutavel). A idéia de wnfiguragdo moral refere a uma
série de crencas que ddo a forma global e a dirgg@oos valores das pessoas € a
sua perspectiva moraf

A configuracdo moral reflete a idéia de que o iflio se encontra num espaco de
qualificagBes morais. “As configuracfes proporciarafundamento, explicito e implicito, de
NOSSO0S juizos, intuicdes ou reacdes morais [.tigWar uma configuracao € explicar o que da
sentido a nossas respostas morgis.Configuraces sdo estruturas referenciais que dao
sentido ao bem. Esse tipo de referéncia ontologéa depende da escolha do individuo,
embora precise da sua articulacdo; em outras palagepende de um sujeito como animal
que se auto-interpreta. Isso significa dizer querdiguracdo, num plano comum, portanto,
tem uma dimenséao objetiva encarnada na vida deowm pas instituicdes sociais e politicas
de uma determinada cultura, enfim, etbosde uma comunidade. Ao mesmo tempo, ela se
manifesta na subjetividade dos individuos, estgmdeentes nas suas reacdes morais, dando-
Ihes sentido. Por isso, ela € pressuposto e contariversal/particular. Ela é externa ao
sujeito e aderente a sua interioridade, algo quatoralismo e o racionalismo subjetivista
negam, pois querem repousar a moralidade na dgiemeialidade do proprio sujeito como,
por exemplo, a nogdo de autonomia ou bem-estas Adi a perda dessas configuracdes o que
acompanha o “desencanto” do horizonte moral na matiele. Os individuos perdem, assim,
sua referéncia moral no mundo.

A idéia de configuragbes constitui um importantgrédiente para a discussao da
ética no contexto comunitarista, mesmo porque ab@es decorrem de qualificacbes sociais
impressas nas configuragcdes morais. No entantspecto forte designado a autonomia acaba
por afastar a teoria do autor de um viés comusttadomo o de Maclintyre, por exemplo, que
vé na autonomia moderna a perda do horizonte, dhomela tradicdo que fundamentava a
verdade para o sujeito. Taylor cré que a liberdaglegldade, assim como a interioridade,
figuram como valores sociais fortes presentes nafiguracdes morais da modernidade. A
liberdade € um exemplo de bem comum em nossa soeeder um agente autbnomo

significa possuir uma

identidade, uma maneira de se compreender a si opegoe 0s homens nado
possuem por nascimento [...] Mas eles s6 podemiridgssa caracteristica se ela
estiver implicita nas suas praticas comuns, noomodmo eles se reconhecem e se
tratam uns aos outros na vida comum (por exemglaenonhecimento muatuo de
certos direitos), na maneira de deliberar em caojtth
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A liberdade, assim como outros valores fortes isgwe em nosso horizonte moral
moderno acabam se estruturando nas configuracdeasisnaas pessoas, € publicamente
reconhecida, torna-se ndo sO uma pratica, mas algs forte, adquire carater de
normatividade. O sujeito articula, entdo, sua viaraha partir dos valores legados no
horizonte moral, mas que se orientam na interided#o sujeito em comunhdo com o espaco
comum.

O fato de o autor situar a moral pautada nos valgnesentes no horizonte
constitutivo significa que o envolvimento do indiud € feito no contexto das opc¢des que
uma determinada comunidade faz pelos valores, ais gla deseja seguir. Se a modernidade
cultua em grande parte esse horizonte moral netadal, isso implica que a ordem moral de
uma comunidade esta em constante mutabilidade lt® @wma religido pode ter sido algo
essencial no passado, e na modernidade € relegado @apel secundario. Bens como a
justica, ou racionalidade, podem nao ter os mesmlmses em outros momentos da historia.
Um outro exemplo - o respeito a igualdade de daphéd- nem sempre foi um atributo da
justica. Da mesma forma, o papel dado a individaake € superior hoje em detrimento da
vida comunitaria, mas néo se aplica a Grécia Anhlgsse sentido, as teorias éticas modernas
e suas correlacbes na contemporaneidade ndo faaggnt sendo uma interpretacdo de um
horizonte particular. Este fato serd de grandeav@dira a edificacdo de uma sociedade, de
suas normas politicas, condizente com uma detedaiidi@ntidade moral do sujeito.

2.3.4 A identidade e o bem

Um aspecto importante que sobressai em meio a&puest forca exercida pelas
configuracdes na construcdo do sujeito moral, eatééia de identidade do sujeito. Se as
configuracdes morais exercem um impacto forte neitey € possivel falar de um sujeito

autonomo? Montefiore questiona essa posi¢ao enoilayl

A questao é saber se se trata de uma descobegates, de uma decisdo. O terreno
sobre o qual me encontro, o horizonte que Taylanaria de minhas avaliagbes

fortes, me sdo eles dados? Ou eu posso escolteménte o lugar a partir do qual

tomarei posicao? Sera que posso fabricar minhaid#ele? Ou serd que a resposta
justa seria que se trata de uma descoberta e Wwisfide®

135 MONTEFIORE, Alan.Choisir son identité?n: DE LARA, Philippe; LAFOREST, Guy (org)Charles
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A resposta dessa questdo sera um dos motes dpse. tdm aspecto importante
para a definicdo de pessoa moral estd na relagéo pgelo autor entre identidade e
hiperbent® (hypergoodl. Este se refere, segundo Taylor, aos bens que sOd®&0
reconhecidos como fortes na sociedade, mas sacelstos como superiores em relacdo aos
demais bens que s&o reconhecidamente estimadosiadasle como de qualidade forte.

O hiperbem na teoria de Taylor constitui um ideal qual nos apoiamos para
estabelecermos nossas avaliacdes fortes, dai geatémcia para a constituicdo da mbYal
No entanto, Ruth Abbey acredita que os hiperbenssaa creditados na teoria de Taylor a
todas as configuracbes morais, pois “se 0s hipsrii@®em experienciados por todos, 0s
desafios do pluralismo ndo seriam tdo picantes tqu@aylor freqientemente sugere que
530”18

Taylor ndo nega que existam bens numa comunidade s eleitos como
hierarquicamente superiores pelos individuos, ntantm eles ndo deixam de estar
referenciados a um horizonte moral, por isso, tamts&io referenciados historicamente. O
fato é que o hiperbem aparece na teoria de Taglooawma causa perseguida pelo individuo,
ele é constitutivo para a fundamentacdo de um weaida, por isso, esta relacionado com a
identidade do individuo. “E a orientagcdo na diregésse bem que mais se aproxima da
definicdo da identidade da pessoa e, portantorezidnamento para esse bem tem para ela
importancia impar**® O hiperbem perde seu contetido quando n&o é adiziude acordo
com uma referéncia a um horizonte moral. E issoi® @porre com as éticas modernas que
dao preferéncia a um procedimento na forma de ifd@mtesses bens. Este ponto adquire
destaque, sobretudo, pelo fato de concordar caadidio liberdf”® na forma de qualificar a
identidade do agente. Nesta esteira, Taylor seaaflssafirmacao de identidade definida por

Locke.

A identidade pessoal é a identidadeséti e oselfé compreendido como um objeto
a ser conhecido. E verdade que ele ndo correspsxatamente a outros objetos.
Para Locke, selfapresenta a peculiaridade de se fazer presemtiecesmente para

136 0 emprego da idéia de hiperbem em Taylor ndo postgdo com a idéia de hiperbem platénica, ndiden
de ser o sumobem, um bem universal.
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si mesmo. Seu ser é inseparavel da autoconsci@&mi@onseqiéncia, a identidade
pessoal é uma questdo de autoconsciéncia. Masdssé de forma alguma aquilo
gue venho chamando delf algo que s6 pode existir num espaco de indagacdes

morais. A autopercepcao é a caracteristica defiaitucial de pessoa na opinido de

Locke*

Primeiramente, Taylor expde uma relacéo direteeedi&ntidade e bem, no sentido
de que o sujeito enquanto avaliador de bens ercania identidade a partir dessa agao

avaliativa.

Saber quem sou é uma espécie de saber em que gasigédcoloco. Minha
identidade é definida pelos compromissos e ideatifies que proporcionam a
estrutura ou o horizonte em cujo ambito posso tetgterminar caso a caso o que é

bom, ou valioso, ou 0 que se deveria fazer ou aquile endosso ou a que me

oponho**

Taylor mostra que a identidade € definida dentrounie horizonte significativo.
Portanto, ndo sabemos o que somos sem antes @iestpara os valores cunhados pelo
nosso meio. A partir desse instante, as opc¢des tguarmos, isto é, os valores que
escolhemos para seguir serd um indicativo de ndestidade, a qual ndo € pré-definida nem
se da de forma atomista, mediante uma apreensk@olasde valores que cercam o0 sujeito.
Portanto, precede a definicdo de nossa identidageancapacidade interpretativa, tanto dos
bens expressos na nossa comunidade, quanto derdpraapauto-reflexdo acerca de nosso

posicionamento em relacéo a esses bens.

Defino que sou ao definir a posicdo a partir dd fpla na arvore genealdgica, no
espaco social, na geografia das posi¢cdes e furgdaais, em minhas rela¢des
intimas com aqueles que amo e, de modo tambémaktrnoi espaco de orientacédo
moral e espiritual dentro do qual séo vividas minhelacbes definitérias mais
importantes:*

Isto significa dizer que nossa vida esta situadanm@io a uma narrativa que tem
como norte 0s bens que optamos para seguir. “Batart sentido de quem somos, temos de
dispor de uma nogéo de como viemos a ser e degpae estamos indd™ A busca da
identidade esta determinada por esta localizacao,sd de qual bem é importante para
perseguir, mas também quanto a posicdo em que @sioalacido a esse bem. Assim, dado o
carater constitutivo desses bens para nosso htgizarperda deles, ou o seu afastamento,

apontam para uma perda de horizonte e, consequemignpara uma crise de identidade.
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Uma crise como esta vem associada a uma desoéergqaanto a forma de lidar com valores
e bens; segue dai que a perda desses elementtitutivos traz implicagées na forma como
Nnos vemaos, e como nos avaliamos no ambiente social.

Isto explica a preocupacdo do autor concernenteesitwicdo dos horizontes
significativos pertencentes ao periodo modernosé&lssntido, o autor menciona Max Weber
que afirmou a era moderna como responsavel peliuigfo do horizonte moral e um
desencantamento do mundo. Taylor entende que isdec@&rente em grande parte do
instrumentalismo em relacdo a natureza e do ingiahisino na sua forma negativa. Em meio
a esse contexto, nossa relacdo com o mundo e ca®sa propria identidade parece carecer
de valores fortes com os quais possamos nos aridéfdasa fonte de apreciacao, tanto acerca
da identidade quanto da moral, ficam pautadagnassima perspectiva naturalista.

A peculiaridade do autor estd em contestar a af@imale uma identidade auto-
referente, como a proposta pelos atomistas. Da mdemma, na relacdo que Taylor
estabelece entre a identidade e o bem, ndo ha preensdo de uma identidade determinada
categoricamente pelo meio constitutivo. Essa fopax@adoxal de compreender a identidade

proposta por Taylor, Gagnon expde da seguinte forma

A identidade, objeto de reflexdo, ndo pode semeiida como um olhar puro sobre
si e supde considerar os tracos fundamentais dengénento do agente ao seu
meio (social, historico, cultural). Contudo, a farcujos agentes se concebem entra
também em jogo nas determinacdes dos fatoresihi¥osociais, culturais®
A identidade € compreendida em consonancia cormaridade, “sé se € ugelfno
meio de outros. Unself nunca pode ser descrito sem referéncia aos qucans.**® Ao
mesmo tempo, a possibilidade do sujeito de afivadores condizentes com sua maneira de
ser, isto é, a chamada autenticidade, permite gimglieiduo se destaque de seu meio, ou
melhor, afirme em si uma identidade prépria, qudiferencia do horizonte constitutivo da
comunidade. Nesse caso, Montefiori observa que rweitd de identidade em Taylor
“comporta elementos daquilo que é dado aos inddgdudo que resta aberto para que eles
mesmos determinent? A identidade esta relacionada, entdo, aos engajaméo individuo
no interior da comunidade; por isso, “se trata deawlescoberta e de uma decis40.”

Descoberta dos valores eleitos na comunidade endadecisdo daqueles que mais satisfazem
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a individualidade de cada um. Isso significa queltura (comunidade) legada ao sujeito é o
ponto de partida para as suas avaliagdes “autbriomas

E possivel concluir, neste capitulo, que Taylomeirque a modernidade impds, por
intermédio de uma destituicdo das antigas hierasgquima nova faceta a identidade. Se
outrora a identidade do individuo se dava segurumsigdo que ele ocupava na sociedade, na
modernidade todos sdo portadores de uma mesmadatmt visto que todos merecem a
mesma dignidade dada por uma sociedade democr&sgaindo Taylor, este € o ponto
principal de defesa do liberalismo neutro, que sksautido adiante. No entanto, o autor
busca na propria modernidade uma visédo da idemtidestinta do eu representacionista e que
possibilite chegar as mesmas conclusdes morais) acefesa da liberdade individual, sob o
valor de autenticidade, e de valores fortes impasitao sujeito. Pela via do expressivismo,
encontra um padréo de sujeito condizente com desu@. Assim, grande parte do mal-estar
deixado pela modernidade pode ser contornado foraeem fontes alternativas de contetdo
moral para o sujeito. Os aspectos positivos dagercomo a liberdade individual, traduzida
por um ideal de autenticidade, ressaltados pelogmtcos expressivistas, além de uma
equidade traduzida por um igual respeito ao vadoexpressar a propria autenticidade, séo
valores presentes numa modernidade obliterada rparinterpretacdo que faz prevalecer a
figura ético-politica do sujeito desprendido. O gesta, neste momento, € compreender o que
resulta da concepcgéo de sujeito, tanto engajado c&sprendido, e seu correlativo moral, no

plano politico de uma sociedade adequada a esskdanale pessoa.



3. O LIBERALISMO POLITICO E A CONCEPCAO DE PESSOA

Ao entrar propriamente nas teorias politicas dedgitas a partir do legado cultural
moderno € que se observam melhor as diferencas @ntiodelo de sociedade e o correlativo
padrdo de sujeito. Por isso, aléem de destacamassfonorais que ajudam a construir o ideal
de pessoa € importante atentar também para sutanésuna forma de conceber a sociedade.
Isso porque, Taylor parte da premissa de que ao@edsenraizada culturalmente numa
sociedade de tal modo que esse fato impde um dondinento na forma de compreender 0s
valores adequados ao tipo de pessoa.

Neste capitulo buscar-se-a retratar dois modelostop de sociedade. Num primeiro
momento, 0 caso de Rawls que argumenta segundeesatonhados por uma sociedade
partindo de uma cultura liberal. Num segundo momeatsociedade idealizada por Taylor,
tomando com base uma idéia de sujeito situado essipista, portador de uma liberdade de

autenticidade, compativel com um liberalismo, d geea denominado de substancial.

3.1 A CONCEPCAO DE PESSOA E O LIBERALISMO PROCEDIMENTADE
RAWLS

E possivel ver na figura de fildsofos da correitteral procedimental, como Rawls,
o exemplo da edificacdo de uma concepc¢ao de pespeaificada segundo uma concepgao-
modelo de cunho formal. O filésofo norte-americagvolucionou a filosofia politica a partir
de sua obr&ma Teoria da Justic§l971), bem como na reformulacdo de seu pensareento
Liberalismo Politico(1993). Na linha do contratualismo, Rawls pressupfa concepc¢ao
ideal de sujeito, a partir da sua consideracédo cpante contratante de uma situacdo — ela
também ideal — na qual estdo abstraidos todospestas concretos e historicos da condicao
real dos individuos, uma vez que estdo submetidom &véu de ignorancia®® de uma
situacao hipotética inicial, que Rawls chama desigo original’. Segundo Taylor, o

liberalismo procedimental

1490 véu de ignorancia é o recurso teérico utilizado Rawls para defender a neutralidade do contEie®.
representa as restricdes ao conhecimento da pascsaciedade, e a defesa de valores que os ind&/t@m ao
conhecerem sua posi¢éo social.



[...] vé a sociedade como uma associagdo de indigiccada um dos quais tem uma
concepcao de uma vida boa ou vélida e, corresptemdente, um plano de vida. A

fungdo da sociedade deve ser facilitar esse planddd o maximo possivel e seguir
algum principio de igualdadé’

Segue dai que os direitos que visam salvaguarddiberslades e, sobretudo, a
liberdade de seguir um fim, tém uma primazia emcé ao bem, isto &€, a um projeto comum
pautado em ideais politicos a serem maximizadosl@a & sociedade por parte do Estado. As
diretrizes basicas desse aspecto de liberalisrtm pdbcedimental, se enquadram, segundo o
autor, com o conjunto das idéias de liberais comaI&® Dworkin, Scanlon, entre outros.

A fim de arquitetar principios de justica equiteBvnuma sociedade, isto €,
principios que nao visem favorecimento a nenhunsapdates compactuantes, Rawls supde
representacdes de pessoa e sociedade. Esta cagfigutedrica, a qual se intitula
construtivismo kantiano, e que Rawls tenciona darviés politico, demonstra uma maneira
de construir principios de justica independenteddatrinas morais anteriores, ou seja,
constituidos, como chama o autor, a partir de édadacionalmente autdnomds

No construtivismo, o modelo da posicéo originak garve para vincular a pessoa ao
contetdo dos principios de justica, juntamente seus instrumentos de véu de ignorancia e
especificacdo simétrica das relacdes entre os ipssceserve, justamente, para filtrar as
diversas concepcdes de bem enviesadas no momerdontlato. O resultado é entdo um
acordo neutro, constituido a partir de regrasseéaicarater procedimental.

A concepcéo-modelo de pessoa afirma que os cidasEmsonsiderados pessoas
morais e que agem tanto racionalmente quanto reknamte. As duas capacidades morais
das pessoas - a de serem iguais, na medida emogsieem igual poder de participacdo no
processo de selecdo de principios; e a de seress,lipois seguem fins particulares, os quais
tentam incorporar na sociedade — constituem deiehtos centrais na constituicdo desta
concepegao.

No aspecto racional o agente é dotado da faculdedmnceber um ideal de bem.
Para o modelo liberal de sujeito moral essa capdeidepresenta uma liberdade de definicao

de qual bem deve ser seguido, o0 que destoa dotagfgebem como horizonte constitutivo de

10 TAYLOR, CharlesArgumentos Filoséficos Op. cit., p.202.

31 0 construtivismo politico de Rawls é um proceditoaque consiste em adotar concepcdes modelos degpes
(sob um viés politico) e sociedade (cujo alvo sficestruturas béasicas da sociedade) que, juntarente
algumas restriges (posicao original, na qual eituse submete a uma situagdo de “véu de ign@‘agae
impede as partes de um conhecimento mais profuadsud condi¢cdo histdrica), resultardo em princigios
justica. Nesse caso, as concepcdes tém origenltnaacpublica, ou seja, sédo no¢des latentes namsmTaum.



nossas opg¢oes, e que se articula com as nossagmprégcolhas auténticas, tal como Taylor
sugere. O razoavel segundo Rawls, condiciona @makipois ele representa as limitacdes
através da posicéo original dos bens (fins) a sexeguidos pelos parceiros. Isso significa
que, tendo em vista o fato dos individuos agiresanilo termos equitativos de cooperacao, as
diversas concepcoes de bem, traduzidas pelas ressabas particulares de fins, ndo podem
servir de parametro para a elaboracdo de uma opfeegylitica de justica. A razoabilidade
consiste na idéia de que as diversas concepcobgrdeevariam a uma compreensao de
justica tendenciosa a visdo de bem de cada um.f&stedecorre da qualidade moral do
agente numa sociedade liberal tomada pelo pluraldenvalores; pois, se os bens ndo podem
ser correlacionados de modo a fazerem parte deanizohte Gnico, obviamente as escolhas
qualitativas dos agentes, isto €, os fins a semseguidos, ndo poderdo ser hierarquizados.
Segue dai o direito de cada um de perseguir sgetpriadividual de vida sem relacdo ao
horizonte moral maior do qual faz parte.

Esse ponto que discute o condicionamento do aspazt@vel do sujeito sobre o
racional demonstra a tentativa de Rawls de bustaaeordo, ou nas palavras do autor, “a
estabilidade para uma sociedade multicultural”. Ravesponde, assim, a um segundo
problema que esta presente na sua teoria: “quaisdundamentos da tolerancia assim
compreendida, considerando-se o fato do pluralismmoavel como resultado inevitavel de
instituicdes livres?*®? O fildsofo acredita que a saida para essa questdma sobreposicdo
dos valores idealizados pelo contrato, ou sejaatmges do justo sobre os do bem. Em outras
palavras, o caminho para a estabilidade numa smigee@sta na idéia de um consenso
sobreposto @verlapping Consensis A idéia de consenso sobreposto é aplicada num
segundo momento da constituicdo da sociedade,j@auggmndo dados 0s principios basicos
de justica politica que regerdo as estruturas #msfaz-se necessario compreender a forma
como esta concepcao lidard com as inumeras dasitainangentes seguidas pelos cidadaos
(pluralismo) que as tém por direito (faculdadeonal).

Rawls dividird a questdo da estabilidade em duategpaEm primeiro lugar, a
estabilidade € possivel quando os individuos cresmgoiados em tais instituicdes justas,
tendo a nocdo de que outros também assim acatagere de acordo com tais preceitos
regidos pelas instituicbes basicas. Isso faz coenoguindividuos adquiram uma fidelidade a
essas instituicdes e principios, agindo de forncgreca de acordo com tais preceitos. No

entanto, a questdo estd em como coordenar a jastigaa idéia de bem, tida por direito, do

152 RAWLS, John.O Liberalismo Politico. Traducdo de Dinah de Abreu Azevedo. S&o PaulitofadAtica,
2000, p.45.



individuo? Nesse caso, a unidade social é provenide um consenso sobreposto de
doutrinas abrangentes e razoaveis. A idéia de seguir uma doutrina ragloésta assentada
no fato de que os individuos irdo sobrepor a qeslque seja seu ideal de bem, os valores de
justica descritos no contrato. No entanto, o lilmreo politico ndo coibe os valores
designados pelo ideal de bem perseguido pelo ohaiviesses valores cabem na esfera
privada. O individuo que persegue bens que minamatmses de justica idealizados pelo
contrato age de forma contraditéria para o autois ps individuos estariam destruindo o
proprio sistema que garantiu a eles perseguirenbaais.

O esforgco de Rawls esta, justamente, em condicionasos bens a um papel
secundério, ou mesmo inexistente, como é no casesdalha dos principios de justica
selados no contrato social. Uma sociedade que sasebem ordenada ndo pode, para o
filbsofo americano, favorecer nenhuma parte, neshaomcepcao particular de bem, pois o
gue esta em jogo € o pluralismo a partir de uma basal da pessoa de cunho universal. Isto
tudo se justifica pela igualdade universal da pesswrca da modernidade e horizonte dos
fildsofos contemporaneos. Taylor ndo esconde ssavedaca com este modelo procedimental
neutro de conceber principios. Este modelo reptasgma concepcdo de pessoa oposto ao
que Taylor defende. Para este filésofo, a pess@alemle a configuragcbes morais, que
imprimem valores fortes no individuo, e que nortesuas avaliagbes na sociedade. “Rawls
esta tentando estabelecer para nds os principigsstiga, quase que sem prestar atencdo as
variacbes historicas e culturais nos tipos de #@s&e que formamos e os bens que
buscamos®* No modelo rawlsiano de pessoa ndo ha espaco pasafbrtes que ocupam
nosso horizonte de escolha de fins. A incoerénisita \nessa teoria estd no fato de Rawls
ignorar o horizonte constitutivo presente na fuddage seus principios de justica.

Rawls, por exemplo, parece propor, &ma Teoria da Justigague desenvolvamos

uma noc¢ao de justica que parta apenas de umaa'téoie do bem’, expressdo com
a qual se refere ao que denomino bens fracamelmezaalos. Mas essa sugestéo €,
no nivel mais profundo, incoerente. E claro que IRawnsegue derivar (caso seus
argumentos relativos a teoria das escolhas rasiogai sustentem) seus dois
principios de justica. Porém, como ele mesmo calagoreconhecemo-los como

verdadeiros principios aceitaveis da justica porg@e compativeis com nossas

133 “Uma concepcéo é geral quando se aplica a umaaagapha de questdes (praticamente todas as quegtdes)
abrangente quando compreende concepcdes daquiltemmuealor para a existéncia humana, ideais dor\alo
carater pessoais, e assim por diante, isto é,diedwque influencia a maior parte da nossa conufibapolitica
(no limite, a nossa vida no seu conjunto)” ddstica e democraciaTraducéo de Irene A. Paternot. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2002, p.346).

%4 TAYLOR, Charles.Philosophy and the human scienceshilosophical Papers II. Op. cit., p.308, traduca
nossa.



intuicbes. Se fossemos articular o que constituibase dessas intuicdes,
comecariamos formulando uma teoria bastante ‘deftshem'>®

Embora negue a existéncia de fins particularesombeddo do contrato, Rawls faz
uma opgao por bens que devem ser tomados comamseper alheios a um favorecimento do
qual o autor busca afastar sua teoria. Estes leemdesem aos que melhor concordam com as
faculdades e capacidades morais da concepcao sedp@sPortanto, eles ndo favorecem a
nenhuma doutrina em especial, mas condizem condi@rrealidade da natureza pura do
agente como ser racional e razoavel. Rawls enummargrupo basico de bens primarios,
como: liberdades basicas (de pensamento, conszjétibierdade de movimento, escolha,
garantia de oportunidades, renda, riqueza e respgituo. Estes bens sdo imbuidos, entéo,
com essa concordancia quanto a manutencao da ipdadi de um individuo almejar um
bem, ter liberdade para troca-lo, atuar coopenatrde e em condicdo de igualdade de
reivindicacdo na sociedade e esperar iSSoO iguagnueErs outros.

Guardadas as diferencas tedricas, 0 que se podpaagras teorias procedimentais
como a de Rawls é a forma de elaborar principidemtificar bens a sociedade e ao agente a
partir de descri¢cdes neutras acerca da natureg@edmo, 0 que representa a cultura atomista
descrita nos capitulos anteriores. Nesse sentdwmg-te 0 agente enquanto um eu universal,
isto €, busca-se excluir aquilo que denota sudcpkatidade como é o seu fator qualitativo e
sua capacidade interpretativa/reflexiva de avatiag@bretudo, de valores considerados fortes
numa cultura.

No entanto, poderiamos pensar também este modeledimental a luz dos
guestionamentos de Taylor, como sendo condizemeeacaléia de bens superiores que nos
cercam em determinada época. Se elegermos benscanpsituem nosso horizonte
significativo, ndo seriam propriamente 0s bens ritescno conjunto de bens primarios de
Rawls, bens que também fazem parte de um horiooiftigral? Nesse sentido, o naturalismo
e nesse caso a ciéncia, fonte de entendimentalidade a partir da modernidade, e a justica,
sao bens fortes, argumentos superiores, de modargumentar segundo razdes da ciéncia e
em busca da justica € algo notavelmente superiorangoria. Ora, ao observarmos outras
culturas que ndo a Ocidental, e mesmo a culturde@tal em outro periodo como o antigo,

identificamos a tese de Taylor de que bens fortesoetras épocas, ou para pessoas

1351d. As Fontes do Selfa construgéo da identidade moderna. Op. cit22p.1

1% E preciso atentar que Rawls afirma que tais bépsretirados de uma cultura, mais especificamente,
Ocidental, de tradicdo democratica. No entante, m#0 impede a critica ao autor a uma universa@zagsses
bens na medida em que séo justificados por um gimeato, isto €, sdo pautados por regras supostamen
claras e neutras e que devem valer para todos.



diferentes, ndo tinham a mesma relevancia, e sefdrem outra época quase sempre vem
acompanhado de conflito. A isso, 0 autor acrescémtaroprio fato de que aquilo que um dia
foi sdlido tenha em muitos casos se desmanchaagw nwstra que lidamos ndo com coisas
fundadas na natureza do ser, mas com interprethg@esnas mutaveis>”

O proposito do canadense em situar a relacdo dirgta identidade e bem, sendo
este aderente ao periodo no qual o individuo éstde, denota a intengdo do autor em situar
o liberalismo e o seu substrato de cunho procedah@omo projetos peculiares de uma
época e de um determinado local. Ao mesmo tempm dae o liberalismo possui um ideal
moral de fundo, exemplifica o fato de que ele regpnéa um novo projeto da mesma forma
gue uma fonte de conflito.

3.2 O LIBERALISMO SUBSTANCIAL DE TAYLOR

A avaliacao de Taylor feita sobre 0 modelo hegen®hberal de pessoa reforca sua
critica a um ideal metodologico que ignora a dirdensituada de sujeito pela linguagem e
pelos valores transcritos nela, que se encontram determinada cultura, abertos a
interpretacdo do sujeito. E possivel enquadrarenesslelo de sociedade outras criticas que
dizem respeito as implicacdes sociais inseridanodelo de tal agente e que representam um
mal-estar para a sociedade. Por isso, € claraigdpodo autor no que concerne a concepgao
de pessoa. No entanto, a sociedade liberal calaagam um legado cultural importante, que
ndo pode ser descartado na contemporaneidade. biante, o préprio Taylor buscou
fundamentar sua perspectiva de sujeito moderncagaupor um dos valores mais fortes
defendidos pelo liberalismo, a idéia de autentaéddo sujeito. Como poderiamos pensar
uma sociedade enquadrada na visdo de sujeito ag@aepior Taylor e, a0 mesmo tempo,
adequada aos valores sedutores do liberalismo?uElasgalavras, isso significa entrelacar a
concepcao tayloriana de sujeito engajado com aweslde uma sociedade pensada sob a
Otica de um determinado tipo de liberalismo na@@danental.

Em seu artigaPropdsitos Entrelacados: O debate Liberal-Comuniit&f, Taylor
ressalta como primeiro ponto na sua tarefa de amplieque tedrico das teorias liberais e

comunitaristas, a possibilidade de intercalarmosigpes liberais com comunitaristas. O

15" TAYLOR, CharlesAs Fontes do Selfa construgéo da identidade moderna. Op. cit3.p.4
138 |d. Argumentos Filoséficos Op. cit.



canadense indica que a iluséria contradicdo pefaatesse propdsito passa por um erro ao
separarem as duas doutrinas que possuem, pararputtos de defesa conciliaveis.

O argumento central de Taylor nesse artigo con&stiedestacar que ambas as
doutrinas extenuam questdes de defesa e ontold@gidantifica-las e conjuga-las representa

uma possibilidade de combinar liberalismo e conauisitno.

As questdes de defesa referem-se a posicao moaapolitica que se adota. Ha aqui
uma ampla gama de posi¢cdes que, numa extremidadericazia aos direitos
individuais e a liberdade e, na outra, da maioorfade a vida comunitaria ou ao
bem das coletividadés?

As questdes ontoldgicas separam monistas (a) dadso(b).

Eles [defensores dessas posi¢cdes] acreditam qa)eanordem da explicacédo, vocé
pode e deve explicar acBes, estruturas e condgtiegermos das propriedades dos
constituintes individuais; e em (b) a ordem da kiglcdo, vocé pode e deve
explicar os bens sociais em termos de concatenaedesns individuai&?’

Um dos pontos de discussé@o que separa as doypanesde uma avaliacdo acerca
da idéia de pessoa. Nesse propdsito ha, de um ladajstas, defensores do sujeito
desenraizado, que ndo necessita da sociedadegpaparcsua individualidade, e que por isso,
0 ideal tedrico culmina, como vimos no caso de Ranh defesa de uma sociedade liberal
individualista na qual o sujeito busca se satisfapecumprimento de seu ideal de vida. Os
holistas, por outro lado, partem de uma concepedeedsoa condizente em grande parte com
a descrita por Taylor, isto é, enraizada pela bggm e corpo, situada em meio a um
horizonte significativo do qual o sujeito retiraasautenticidade (identidade), que em conjunto
representa seu projeto de vida.

Uma das percepc¢des do autor quanto a esse defagehé uma divisdo no interior
da teoria entre as questdes ontoldgicas, que sesameferentes ao padrdo de pessoa, seja ele
monista ou holista, e questdes de defesa queismniio ideal normativo ou moral proposto a
uma sociedade, seja ele coletivista ou individtaliFaylor responde que a defesa de questbes
ontolégicas ndo determina as questdes de defesae-gersa. Apesar de uma apontar o pano
de fundo, pois “0 ontoldgico ajuda de fato a defas op¢des que sdo importantes sustentar
por meio da defes&, ndo significa que a teoria fique enrijecida a ufmica légica —

monista/individualista e holista/coletivista — pasmo afirma Taylor, tratam-se de questdes

1591d. Ibid., p. 198.
8014, Ibid., p.197.
%11d. Ibid., p.199.



diferentes e que podem ser intercaladas sem fdéigiea da teoria. Deste modo, o autor
concebe a possibilidade de se conjugar num prapliiséral uma visédo holista com a defesa
de uma sociedade de direitos, dai uma visédo sulistate liberalismo, ou a defesa de uma
sociedade comunitaria em meio a individuos atosista autor aponta, como exemplo, a
primeira possibilidade a Humbot8t e a segunda a um idealismo de Skinner.

A defesa de um sujeito situado em Taylor, comoepumb recapitular, esta pautada
na visdo de pessoa enraizada pela linguagem e,cdepmodo que, sua compreensao do
mundo ndo pode prescindir desse pano de fundor sgm 0 sujeito ndo € um atomo auto-
referente, isto €, ndo retira sua identidade arpirtuma auto-reflexdo destituida dos valores
de uma comunidade. Isso significa que a linguagem @ sujeito utiliza para se auto-
interpretar, e interpretar valores, € referentena gomunidade linguistica. No que concerne
aos fins perseguidos pelo individuo, eles estdadadas num horizonte moral que €
construido, por sua vez, pelos mesmos valores gagne numa comunidade linglistica. Ao
final, o sujeito é situado numa comunidade esprcéj por isso, sua natureza é holista.

No entanto, ao observar as normas adequadas a&opdelpessoa, percebe-se um
Taylor defensor de pontos caros ao liberalismo carfiberdade individual e a equidade. Dai
toda a tarefa de desconstrugdo entre o padrdoodgitol e o padrdo de defesa de uma
sociedade. Uma parte dessa divisdo foi vista quaagior fundamenta a liberdade individual
segundo um padréao de cultura e, portanto, conceloea um valor moral de autenticidade.
Ora, essa diferenca de articulacdo tem uma repgegsende sentido significativa, apesar de
que, na pratica, o resultado €& semelhante, chanenue liberdade individual ou
autenticidade, embora, como sera discutido mai®ritef, na idéia de multiculturalismo, a
percepcdo tayloriana de liberdade individual eitiseimpulsionard sua teoria para a defesa
de um outro tipo de politica publica, diferente geevista numa sociedade liberal
procedimental. O fato € que a liberdade individarsles de ser tomada como uma verdade
universal, proveniente de um postulado moral, oocgulimento, passa a ser entendida
enquanto situada num tempo e num campo culturegldedes e de significados linguisticos.
As normas, os direitos, estdo assentados pararTaylopraticas comuns expressivas para

uma dada comunidade. Isso significa enxergar ngetprdiberal procedimental uma defesa

162 Taylor concentra-se no pensamento de Humboldt segyundo ele, desempenha um papel importante no
desenvolvimento do liberalismo moderno e, ndo oistafora obliterado no liberalismo contemporan@o.
canadense afirma que Humboldt e seus pares “repa@seima tendéncia de pensamento plenamente céascia
insercdo social (ontologica) dos agentes humanas,que, a0 mesmo tempo, valoriza muito a liberdade
diferengas individuais.” (Id. Ibid., p. 201). Taylaponta, ainda, Humboldt como guia em seu plabdce
guando afirma: “Trata-se de grande parte de mingeenda [recuperar a importdncia de Humboldt na
contemporaneidade] (ndo tdo oculta), por ser aldghpensamento com que me identifico. (Id. 1ipi@02).



etnocéntrica que estaria mais condizente com \alommhados, antes, por sociedade do
mundo anglo-saxao e, sobretudo, dos Estados Udaldsnérica.

No que se refere, entéo, a discussdo acerca dsesiele defesa, Taylor identifica
um liberalismo, dito procedimental, contra o quakentrapde, apesar de que a resultante do
processo se assemelhe a defesa tedrica do autorselsda pelo fato de que Taylor ndo
observa uma teoria nem um método em especifico, silmsuma cultura que fomenta
inUmeras teorias e, assim, poderiamos pensar grecedimentalismo constitui uma das vias
de defesa dos valores liberais. Outros modelopassiveis, como é caso de Humboldt e seus
pares situados na corrente romantica (expressivitar isso, ao seguir o legado de
Humboldt, Taylor impulsiona sua teoria para a defds um liberalismo dito substancial.
Apesar de Taylor rejeitar o formalismo do libenags a instrumentalidade da politica, a
liberdade negativa, pensada sem as avaliacdes,foreseja, sem a distingdo do contetudo dos
impedimentos a liberdade, ainda assim, ha um Vaite dado aos direitos individuais, entre
eles a liberdade individual, como forma de impedaergcbes sociais e permitir o
desenvolvimento de si. Taylor pontua essa questaodp afirma que uma das tarefas da
filosofia esta em “purificar nossas nocdes nornaatighave — liberdade, justica, direitos — de
suas distorcdes atomistd§> Abbey afirma que Taylor, ao preservar alguns pordo
liberalismo, passa a ser um defensor do pés-lisetal®. Abbey aponta a idéia de Charles
Taylor de pensar a liberdade individual e os digeisob um ideal de cultura, como um

aspecto que o afasta do liberalismo procedimerddbaca a favor de um poés-liberalismo.

Num nivel mais profundo, Taylor afirma que a lingem do individualismo é
adequada somente no interior de uma determinadaraule cultura ndo € um
acréscimo das escolhas individuais, mas uma heraaggartilhada, coletiva.
Somente no interior desse contexto maior culturalsczial é que certas
possibilidades e autoconcepc¢bes para individuososgam possiveis. Nao €
possivel, por exemplo, para um individuo dar val@utonomia ou ver a si mesmo
como portador de direitos e liberdades, a menosegses bens sejam adequados a
uma cultura maiof®

183 TAYLOR, CharlesHuman agency and languagePhilosophical Papers I. Op. cit., p.9, traducéssa.

16440 que qualifica um pensador como pés-liberalagrbicdo de ir ao limite e conservar a tradicaadibésso
pode soar contraditorio, mas como pensadores itbeoano Charles Taylor evidenciam, a tradicdo &bérrica

e complexa, permitindo parte dela de ser presereageomovida enquanto outras podem ser consideradas
obsoletas.” (ABBEY, RuthCharles Taylor as a Postliberal Theorist of Pokti¢n: LAITINEN, Arto; SMITH,
Nicholas (org)Perspectives on the philosophy of Charles TayloOp. cit., p.151, traducdo nossa).
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Essa sera também a percepcédo de Araujo, que chpropasta politica de Taylor de
um liberalismo comunitarf8®. Aratjo afirma que “o pensamento de Taylor bustaaeecer
as limitacdes do liberalismo ndo [...] para dedtumas para abrir o seu leque te6rity.”

No momento em que tomamos teorias procedimentaispca de Rawls, temos
defesas sociais importantes como a liberdade ohalivie a igualdade. No entanto, juntamente
com esse processo, a teoria acaba se prejudicardpaptir de um postulado de cunho
juridico que enrijece a relacéo entre o Estadaigladao destituindo a idéia de comunidade.
Nesse sentido, ndo ha espaco, como veremos opminte, para a articulagcdo da sociedade
em beneficio de culturas que ndo obedecam ao pawéa do liberalismo, ou melhor, ndo
h& espaco para a premissa basica de Taylor de quaividuo esta situado num tempo e
cultura, aspectos que séo relevantes para a cogétitnormativa de um Estado. E mais: nédo
h& espaco, por exemplo, para uma exaltacdo doagneajo politico, pois privilegiar esse
fator como um ideal de defesa da sociedade signgera autores como Rawls abrir um
precedente no que se refere a promocdo social dédeah de vida, e esse precedente
representa romper com as regras neutras cunhadasmgoteoria procedimental. Por isso,
conjugar pontos importantes de defesa do liberali®m conjunto com a perspectiva de
pessoa situada seréd a tarefa de Taylor.

O canadense, primeiramente, permite pensar o lif®@na perspectiva de posicoes
republicanas, de resto, inadequadas segundo os #0s. “Ele [0 liberalismo
procedimental] pode aceitar a tese republican@&gaalque tende fatolugar para um bem
comum e, portanto, para o patriotismo, e que pedeidvel como sociedade livré®® Mas
nao é essa a escolha daqueles que defendem emsad®iliberalismo: “pensarédo que a tese
republicana, seja qual tenha sido sua validadeeempds antigos, € irrelevante na moderna
sociedade burocratica de mass&ds.Ndo obstante isso, Taylor enuncia, curiosamente, q
“na pratica um liberal procedimental pode ser b@jie, mais do que isso, 0 holismo captura
muito melhor a pratica real de sociedades que siapam desse modeld™

Primeiramente, o liberalismo pode ser pensado engudefensor de uma idéia de
bem, se consideramos, afirma Taylor, os direitasyas sociedades liberais procedimentais,
como um bem cujos cidadaos respeitam e persegséme, consideram como um plano

comum da sociedade. Em segundo lugar, o liberalfgme, como constata Taylor no melhor

186 \ier DE ARAUJO, Paulo Roberto Kharles Taylor: para uma ética do reconhecimento. S&o PaulofEslic
Loyola, 2004, p.188.
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exemplo dos Estados Unidos, admitir o patriotismmae virtude desempenhada socialmente,

e, de fato, o faz.

No caso dos Estados Unidos, ha uma ampla idemiiftceaom o “american way of
life”, um sentido de que os americanos partilhana ugentidade e uma histéria
comuns, definidas por um compromisso com certaaisdarticulados famosamente
na Declaracéo de Independéncia, no Discurso dgsbetq, de Lincoln e em outros
documentos desse género, que por sua vez derivaimportancia do vinculo que
tém com certas transi¢des climaticas de uma haspimitilhadd*

Deste modo, o vinculo comum individuo-sociedadestase refere a defesa de uma carta
de direitos comum, mas também de uma histériagisiteais absorvidos por uma
sociedade ao longo da historia que culminam comauttara em meio a qual tais
individuos tornam-se enraizados.

Stephen Mulhall descreve a possibilidade de altjbagais, como o proprio, Rawls,

defenderem uma idéia comum de bem a uma socieitbada |

[...] Rawls em seu mais recente trabalho reconlgee sua visdo de sociedade
incorpora e requer um social entendimento do qiee de valor na comunidade
politica. Mas, esse entendimento comum ¢ acerc@usto e ndo do bem. E o
genuino entendimento comum das regras de dir@togspeito pelo direito do outro
enquanto cidad&o, que pode formar as bases deonr@abcéo de patriotismt/?

No entanto, se pela via do holismo uma socieddmbrdi pode comportar ideais
republicanos como o patriotismo e virtudes civiga®; outro lado, o canadense coloca em
davida a mobilidade do modelo liberal com o ceragapublicanismo, que € o autogoverno
participativo. O liberalismo procedimental ndo aelie a associacao entre o bem centrado na
participacdo politica - que é caro ao republicanisne a liberdade, assegurada e exercida
através dessa virtude civica. Como vimos, um exerdel mal-estar cultural atrelado ao
individualismo liberal, esta no fato de que a ldaste coletiva ou a participacdo ficam
segregadas a um segundo plano, acarretandtespotisme dolxde Tocqueville. Assim,
Taylor define dois modelos no que tange a idéigpakticipacdo, sintetizados da seguinte

forma:

O modelo A concentra-se nos direitos individuaisoetratamento igualitario, bem
como numa acéo governamental que leve em conteefesdncias dos cidaddos. E
isso que deve ser garantido. A capacidade do aidaddsiste principalmente no
poder de reivindicar esses direitos e asseguriamiemto igual, bem como no de
influenciar os reais tomadores de decisdes. Essadieacdo pode ocorrer em larga
medida por meio de tribunais, em sistemas com upocde direitos reconhecidos,

711d. Ibid., p.212.
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como encontramos nos Estados Unidos (e recentemer@anadd). Mas também se
concretizard por meio de instituicbes represergatiyue, segundo o espirito desse
modelo, tém uma significacdo inteiramente instrumdermendem a ser vistas tal

como o eram no modelo “revisionista” antes mendienAssim, ndo se valoriza a

participacdo no regime por si propria. O ideal @ddgovernar e ser governado

alternativamente”, mas ter voz ativa [...]

O modelo B, em contraste, define a participacdautogoverno como a esséncia da
liberdade, como parte daquilo que tem de ser asms#dguEla é também vista como

componente essencial da capacidade do cidadaooBsegiiéncia, uma sociedade
em que a relagcdo com o governo € normalmente amt@ayée mesmo onde estes
conseguem fazer o governo render-se a seus progos#io garantiu a dignidade

dos cidad&os, permitindo apenas um baixo grau pecdade do cidaddo. A plena

participagdo no autogoverno significa, a0 menospamte do tempo, ter alguma

participacdo na formacdo de um consenso do goveom,o qual podemos nos

identificar junto com outros. Governar e ser gogdmalternativamente significam

gue ao menos em parte do tempo 0s governantes pselenmés’ , ndo sempre

‘eles™t”

Tendo em vista esses dois modelos, Taylor desqwy® liberalismo procedimental
se caracteriza pela defesa do primeiro, o repubifineo do segundo. A duvida suscitada pelos
republicanos é se o liberalismo pode se adequan aleal de sociedade livre com vinculos
comuns (como o patriotismo). Ja o liberalismo arguta que a liberdade € solapada na
medida em que ha um engajamento com vistas ao temune.

Com respeito a defesa da perspectiva de sociedgaléndividualista ou coletivista
“tem-se de particularizar a questdo em termosattcéio e da cultura de cada sociedadt.”
Ora, o modelo A ndo é sendo o reflexo da sociedadi-americana, enquanto que o B
referenda-se ao de outras sociedades que privilegigoarticipacdo, como o Canada. A
diferenciagcédo dos ideais de defesa da sociedade,pa#do, por um campo mais complexo.
N&ao € somente a partir de uma defesa teorica, thomee uma universalizacdo que se pode
definir a perspectiva de sociedade, visto que, smdelo A, embora alvo de criticas, € mais
bem adequado na cultura norte-americana, a imgimide outro modelo, como o B, poderia
nao se adequar, e muito mais, seria erroneo coadigdo norte-americana.

Apesar disso, a possibilidade de combinar liberadi® comunitarismo ainda se faz
possivel. Taylor se pergunta: “Sera que essestipras de sociedade, organizados em torno
do modelo B ou de uma cultura nacional, ndo sepespriamente liberais®® A questdo
suscitada agora ndo € mais se o liberalismo pnvesdal, de fato, comporta o holismo, mas
se podemos pensar um liberalismo que extrapole mstielo procedimental, isto é, se o
liberalismo pode ser abrangente de modo que inoe®E® idéias do modelo B de sociedade.

Esta sera a tarefa do autor na sua construcéo deerspectiva de sociedade que ressalte as

3 TAYLOR, CharlesArgumentos Filoséficos Op cit., p. 216-217.
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virtudes civicas e que mantenha uma sociedadedzapila ética do reconhecimento, em
conjunto com uma forma holista de compreender aegqgéio de pessoa sem deixar de lado a

promocao da individualidade e os direitos individuaaros ao liberalismo.

3.2.1 O liberalismo substancial de Taylor e o multulturalismo

A possibilidade de articular ideais liberais, nadida em que eles sdo pensados
enquanto correspondentes a uma cultura — com ueitcsugtratado pelos comunitaristas
como engajado — passa a ser o grande desafio do aasor. Taylor, ao se posicionar com
relacdo ao problema contemporaneo do multiculamadi reflete a construcdo de um ideal
liberal de justica que foge dos moldes procedimeifae ele combate, e busca saida na idéia
de sujeito enraizado numa cultura.

As sociedades liberais contemporaneas se deparam ocgroblema de como
articular suas instituicbes publicas face a didade das identidades culturais; e como lidar

com o reconhecimento de grupos minoritarios, ovesEglos.

A tese é de que nossa identidade é moldada em geldaeconhecimento ou por

sua auséncia, frequentemente pelo reconhecineerfineopor parte dos outros, de

modo que uma pessoa ou grupo de pessoas pode sedigrdanos, uma real

distorcdo, se as pessoas ou sociedades ao redsiliket devolverem um quadro de
si mesmas redutor, desmerecedor ou desprezivelddreconhecimento ou o

reconhecimento errbneo podem causar danos, podemmse forma de opressao,
aprisionando alguém numa modalidade de ser fafstarcda e redutord®

Deste modo, Taylor parte do principio de que um pitzses da sociedade liberal
democratica, qual seja, a condicdo igualitariaddadaos em status, cultura e género, néo e
suficiente para fomentar o reconhecimento dos slbgergrupos presentes na sociedade.
Segundo o autor, o individualismo liberal, ao medampo em que promove o ideal formal
da condicdo dos agentes, € o responsavel por umidicagdo no quadro de reconhecimento
mutuo entre eles. Os periodos anteriores a modetmid como Grécia Antiga e o Ocidente
medieval - tematizavam o reconhecimento da idetiddos cidaddos a partir de uma
estrutura social pré-concebida segundo um ideabela, na qual cabiam aos agentes
desempenharem papéis ja definidos.

A modernidade trouxe a chamada politica da diferexaxgn o advento da identidade

individualizada, no sentido de que cada um possipsopria maneira de ser. Nesse sentido,

17814, Ibid., p. 241.



o individuo é auténtico de tal modo que ndo seieacaum horizonte constitutivo que
idealize sua identidade. Se a identidade ndo é pnéidada segundo um modelo no qual nos
encaixamos, ela depende, agora, do reconhecimerdat, da sociedade. Ela € negociada e
pode, por isso, malograr.

Taylor ressalta a insuficiéncia do projeto libegak preconiza uma identidade, dita
formal e publica, como o igual status dos cidad@&rante a lei. Contudo, na realidade, na
esfera intima figura um jogo em meio ao qual atidade € negociada. A partir do momento
em que a identidade € fruto das relacbes dialégieasntercambio, “a projecdo de uma
imagem inferior ou desprezivel sobre outra pesswke ma verdade distorcer e oprimir na
medida em que a imagem é internalizada.”

Ao mesmo tempo em que a modernidade demandou uliti@gpda dignidade, ao
tornar igualitario o status dos cidadaos, viu taml@@demanda de um igual reconhecimento
das diferencas, de modo que todos devem ter selasdddes peculiares reconhecidas, como
condicdo também de cidadania. Ocorre que entrditcpala igual dignidade e a politica da
diferenca ha um conflito.

Para uma delas, o principio do respeito igual neque tratemos as pessoas de uma
maneira cega as diferencas. A intuicdo fundamemtalque os seres humanos
merecem esse respeito concentra-se naquilo quagsmo em todos. Para a outra,
temos de reconhecer e mesmo promover a particatbridA reprovacdo que a
primeira faz a segunda é simplesmente que ela wlgrincipio da néo
discriminacdo. A reprovacdo que a segunda fazragma € a de que ela nega a
identidade ao impor as pessoas uma forma homoggeed infiel a ela¥’

O liberalismo quando preconiza uma politica da idage em detrimento da politica
da diferenca universaliza um modo hegemonico deticikede, sob preceitos procedimentais,
que no fundo é o reflexo de uma cultura particutamn localizacdo especifica — mais
precisamente o Ocidente —, e com um representatéeteo — os Estados Unidos. “Assim, a
sociedade supostamente justa e cega as diferenga® &0 inumana (porque suprime
identidades) mas também, de modo sutil e inconsgiattamente discriminatéria’™

No entanto, Taylor ndo visa somente estabelecaitiaacao liberalismo neutro,
como sendo detentor de uma cultura de fundo. O digoute sobre qual € o melhor modelo
politico de reconhecimento para uma sociedade culiliral. Nesse ponto, pdem-se em

questao sociedades distintas do padréo libera+aonericano, como € o caso do Québec que,
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sob colonizacéo francesa, possui ndo s6 a linguazndiferente da inglesa do restante do
Canada, como reflete uma cultura diferenciada. \fakesaltar que para o filésofo a
importancia da lingua é essencial para a fomentdgédentidade, de tal modo que reflete
uma percepcdo diferente de murtfb.Nesse sentido, como pensar uma politica de
reconhecimento para a minoria do Canada francéf@ma? a aplicacdo de uma legislacédo
procedimental, aos moldes da carta liberal detdseiorte-americana, pode desfavorecer essa
minoria, ou até mesmo condena-la ao desaparecimasto que o inglés exerce no Canada
uma hegemonia cultural. Deste modo, como motivaigimanter a cultura dessa minoria, o
autor permite pensar a legitimidade em se tomandasdegais que favorecam, ou melhor,
gue ponham tais minorias em condi¢ao de igual solénecia, na medida em que elas possam

manifestar sua cultura.

Por exemplo, Québec aprovou algumas leis na ardangiaa. Uma regula quem
pode enviar os filhos a escolas de lingua ingles® (os francéfonos nem os
imigrantes); outra requer que negécios com maisdempregados sejam dirigidos
em francés; uma terceira pde fora da lei placaseotais ndo escritas em francés.
Em outras palavras, foram impostas aos habitanteQuébec, pelo governo,
restricdes em nome de sua meta coletiva de so@reia, restricbes que, em outras

comunidades canadenses, poderiam facilmente nddmparstas em virtude da

Carta®®!

A polémica que emerge dessas medidas consistemddague a aplicacdo de uma
carta liberal, pautada pela politica da igual digde, indicaria tais atitudes como ilegais, ou
discriminatorias da igualdade entre todos os ciogddo entanto, o autor permite pensar essa
questdo a luz da politica da diferenca, na qualaautencdo da cultura ou do grupo
minoritario detém uma primazia perante a neutrdkdguridica. Embora como observa
Araujo, a preocupacdo de Taylor “ndo se restringéaa vantagens sociais para 0S grupos
minoritarios, mas a elaborar uma visado politica gassa, de fato, garantir os valores dos
diversos grupos que formam as sociedades contengamd®?

No fundo, essa discussao reflete uma preocupaci@o quee orienta o debate liberal-
comunitario, qual seja: o que detém primazia nboetcdo das leis de uma sociedade, o bem

ou o justo? O primeiro representa uma primaziaspeeto cultural como elemento norteador

180 O préprio autor conviveu com as duas linguas:ciaa por parte de mée e inglesa por parte de gtaif&io
serviu, segundo Taylor, para que ele convivessgedesdo com dois mundos diferentes.
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da constituicdo de uma sociedade, j4 o justo mieteima concepcdo abstrata acerca do
homent®® e deduz, a partir disso, a constituicdo das insties publicas.

E axiomético para os governos de Québec que aéebneia e o florescimento da
cultura francesa em Québec sdo um bem. A sociquattiza ndo é neutra entre os
gue valorizam o permanecer fiéis a cultura de aeasstrais e 0s que desejariam se
libertar disso em nome de alguma meta individualegenvolvimento pesso&f.

Taylor, ao se posicionar em beneficio da cultucatgmto, da primazia do bem, nao
relega a carta liberal de direitos. O autor, assiimo a Carta de direitos do Québec, se
apoiam nos direitos basicos das democracias lberamo o conjunto de liberdades

individuais; ocorre que

E preciso distinguir as liberdades fundamentaisjelas que nunca podem ser
feridas e, portanto, que devem ser incessantenmotegidas de privilégios e
imunidades que, embora importantes, podem ser aelosgou restringidos por
razbes de politica publica — embora se preciserdefarte razdo para iss9.

O resultado disso € um modelo de liberalismo paupeths idéias do bem, isto €, que
prima pela politica da diferenca, portanto, em ndmeobrevivéncia e reconhecimento de
minorias e da cultura.

[...] uma sociedade com fortes metas coletivas saaldiberal desde que também
seja capaz de respeitar a diversidade, especianeemtsuas relacdes com aqueles
gue nao partilham suas metas comuns, e desde e péerecer salvaguardas
adequadas dos direitos fundamentis.

Ao refletirmos acerca do ideal de liberdade comieraticidade, observamos que a
diversidade, traduzida pela forma individual de poma identidade, é uma visdo que Taylor
busca promover para a sociedade multicultural. Martdo, as metas coletivas se sobrepdem
na medida em que a propria identidade, pensadargefenraizada na comunidade, sob a
concepcao de pessoa engajada, reflete uma cubtutando. O individuo, mesmo que queira
desenvolver uma individualidade contraria & sutucayl ndo pode querer promové-la a todos.

No entanto, isso ndo significa enrijecer as moaifies culturais na histéria de um povo.

183 Um exemplo é a definicdo abstrata de Rawls aaaazoncepcdo de homem enquanto livre, igual, ration
razoavel.
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Ocorre que as mudancgas para serem legitimadassamecantes de um aval cultural,
sedimentado em praticas comuns que validem essamentalidade.

Por fim, Taylor aposta na tese de Gadamer de “fulgidorizontes” como uma
forma dos individuos perceberem modos distintogdge (cultura) ndo a partir de um modelo
etnocéntrico. O etnocentrismo € um entrave no dirtegnto de outras culturas, comunidades.
O desafio esta em superar o julgamento feito acoogodr intermédio de nossa propria
linguagem que acaba afirmando um entendimento dodmuPor isso, Taylor acredita que
uma ampliacdo de nosso entendimento, no sentidacdgoorar novas compreensdes quanto
aos valores, ajuda a ampliar nosso leque cultarpermite, assim, compreender o modo de
ser do outro. Isso significa que para haver umapceemsao abrangente, esta ndo pode vir a
partir de avaliacfes restritivas aos critérios egados no nosso modo de ser, ela vem,

segundo Taylor

na forma de comparag8es ou contrastes que deixautro ser. Os contrastes séo
cruciais. Mas eles surgem na compreensdo mais aoppéavem por sua vez de
nossa articulacdo de coisas antes tidas por cémg®, o contraste é elaborado
numa linguagem que nés mesmos concebéffios.

A fusdo dos horizontes busca o contraste dos &aldee diferentes culturas e
configuragBes morais, como forma de auxiliar a agfia do horizonte dos individuos. Nesse
caso, a apreensao de um vocabulario linguistidowalilleva o sujeito a reconhecer novas
manifestacdes culturais, e, assim, ndo emitir uaoja outras culturas partindo de um ponto
de vista etnocéntrico. “Chegamos ao juizo em paotemeio da transformacdo de nossos
padrdes.*®® A fusdo dos horizontes ressalta, assim, atravésxgansdo dos horizontes, o

respeito igual entre os individuos.
3.2.2 Osdf e a participacao politica

Os pontos negativos decorrentes da liberdade thehli descritas no capitulo
anterior, refletem a idéia de que o sujeito acab@das vezes se abstendo do ambito publico
na medida em que volta os interesses para si meldesse sentido, o individuo acaba
alienando seu poder de participagao ou perde foegante um Estado voltado a si mesmo e

engrandecido pela displicéncia dos individuos. Euotrag palavras, um mero poder
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representativo garantido por direito na idéia tertlade individual ndo incorre que a esfera
publica tenha a caracteristica de ser livre — oégegro ao liberalismo.

Uma das consequéncias que podem ser tiradas dte dentado por Taylor acerca
do liberalismo e do comunitarismo é o de que un@edade fundamentada somente em
direitos, como a liberal procedimental, mesmo quresente vinculos comuns, deixa de fora o
elemento central que motiva uma sociedade livrdaeam vista a constru¢cdo de um projeto
comum, qual seja: o ideal de participacdo inerexis agentes e, consequentemente, o
autogoverno.

Taylor delineard, a partir dessa motivagéo, algupmapostas que terdo o intuito de
fomentar em meio a sociedade liberal o ideal déggzacao. Uma primeira preocupacao é
focada no ponto fraco que uma sociedade liberal,namdes dos Estados Unidos, enfrenta,
qual seja, a burocratizacdo. Um sistema politicdaderdem diminui a participacao individual
guando contrastada com o todo. Ora, este problepragenta um sério desafio as sociedades
liberais modernas, haja vista a pequena particippgltica em assuntos concernentes ao bem
publico. O desinteresse no envolvimento nas elsigépresenta o principal exemplo desta
tendéncia. Tendo em vista sua concepcao de pessopartir desse diagnostico, é possivel a
luz da obra de Taylor esbocar possiveis saidasoitema.

O filésofo canadense, quando pensa no liberaligem, em mente o papel do
autogoverno, juntamente com o bem da liberdade dregos, como os objetivos a serem
realizados ou respeitados pela sociedade. Oraatw tlos pilares do liberalismo, o autor se
volta ao locus de realizacdo desses bens - a so@edvil. Deste modo, pensar no nivel da
liberdade exercida numa determinada sociedadeapedar a intensidade da sua presenca na
sociedade civil, na medida em que a sociedade sBvidpde a totalizacdo do Estado na vida
dos cidadéos.

Em linhas gerais, Taylor define da seguinte forrsacgedade civif®: “[...] uma rede
de associagfes autbnomas, independentes do Egtedeine cidadaos em torno de questdes
de preocupacdo comum e cuja simples existéncig@m @odem ter efeito sobre as politicas
publicas.*®®. Este campo é composto, segundo o autor, por ckaslades sociais que
floresceram no Ocidente e, sobretudo, nas socieddelmocraticas liberais: uma primeira

realidade extrapolitica é caracterizada pelo papatral que a economia desempenha na

189 A discussdo acerca da idéia de sociedade civioTaleve em grande parte a Hegel no que tange & sua
distincdo de sociedade em trés eixos: familia,eslacle civil, Estado. Diferente de Aristoteles, distinguia o
campo dwmikos(familia) dapolis (politica), Hegel percebe a sociedade civil commoampo da esfera privada e
dos interesses econémicos.

10 TAYLOR, CharlesArgumentos Filoséficos Op. cit., p. 221.



sociedade civil e, de modo geral, de independ&nmiaelacéo ao Estado; a segunda realidade

social é representada pela esfera publica.

Desejo descrevé-la como um espagco comum em quespdbrms da sociedade se
congregam, por meio de uma variedade de meios €saps, eletrdnicos), bem

como em encontros diretos, para discutir questéaatdresse comum — para assim
poder ser capazes de formar uma idéia comum sebas guestded!

O filésofo destaca a importancia da esfera puldaao voz ativa dos cidadaos em
relacdo as questdes publicas, e que estdo forabdier putelar do Estado. Por isso, ela é
metatopica, estd presente em inimeros locais sgne€lcem grande parte paira uma idéia
comum pela qual todos se véem atinados. “A disougsé podemos estar vendo na televisdo
agora trata daquilo que foi dito no jornal pela h@nque por sua vez relata o debate
radiofénico de ontem e assim por diant&O que ha de comum em todos esses campos é a
idéia debatida, que por sua vez depende da acdisaessao, isto €, 0 ato em conjunto € que
da vida a acdo. Assim, ndo ha algo que transcerpiapaia a acao, ou seja, 0 agir ndo é
fundado nem justificado seja por Deus, constityigio uma ordem de idéias. A esfera
publica é eminentemente secular, pertence a umnudetxo tempo, e é fruto das acdes
comuns que a dao sentido. Isto significa que esfteraeinaugura um tipo de atividade de
ordem diferente da acdo em consecucao com o politcgou religioso.

A caracteristica extrapolitica da esfera publicqua@ nas sociedades liberais duas
teses. Segundo o autor, hd uma primeira que deatagsfera publica como o lécus de
independéncia do individuo em relagdo ao podetigmlipor isso, € uma esfera na qual o
individuo exerce sua individualidade, ou melhor,sgioilita se ausentar de uma
responsabilidade coletiva. Deste modo, quanto menefeito cerceador do politico nessa
esfera maior a amplitude da liberdade individuah €ontraste com essa idéia, ha uma tese
gue apregoa a esfera publica como o campo no gualkerce o autogoverno, isto é, o
exercicio de decisdo das questdes publicas no@eiirior a esfera politica.

Para o autor, a importancia da caracteristica eofiteca da esfera publica esta em
ser o poder normativo da esfera politica, na meédidague o governo é guiado pelas idéias
desenvolvidas, em conjunto, pelos cidadaos. Ceraeesfera publica significa retirar do
cidadao seu poder de questionar 0s assuntos centesrtanto a sua vida quanto ao rumo de
sua sociedade. “A esfera publica €, pois, ldous em que séo elaboradas as concepc¢des

racionais que devem guiar o governo. Isso passs @0 como caracteristica essencial de
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uma sociedade livre®** Deste modo, uma sociedade democréatica na qualdogdnos sdo
focados nos seus interesses individuais, acabampuarr o ideal de decisdo coletiva e,
consequentemente, o aspecto central da democegarticipacdo. No entanto, o autor
credita a sociedade democratica o ideal de uma midiale, 0 que contrasta com essa Visao
pessimista da democracia liberal moderna.

O autor buscara no romantismo e expressivismo ojBtprpolitico contrastante com
a idéia instrumental de sociedade decorrente dio viesengajada de sujeito. A visdo de
engajamento politico nasce com a idéia de Rousdeasoberania do povo, em que a
sociedade deve refletir a identidade do povo. FRamasseau, “a boa comunidade politica
mantém sua coesdo por meio de um sentimento queaéextensdo da alegria que o seres
humanos sentem na companhia uns dos outros mesm@ombextos mais prosaicos e
intimos.™*Ao buscar respaldo na filosofia da linguagem e d&ai de autenticidade do
sujeito, que é estendida ao povo, em Herder, Tdsdara idéia de nacionalismo decorrente
do pensamento do filésofo aleméo. Herder traz ‘gioade que cada povo tem seu proprio
modo de ser, de pensar e de sentir, ao qual deWielsa idéia de que cada um tem o direito
e o dever de fazer as coisas de sua propria mameié@ segundo uma maneira estranha e
imposta.®®A lingua, na perspectiva expressivista, represerftdor de coesdo de um povo,
ela reflete a maneira particular de que cada perode sentir, pensar. “A idéia que esta na
base da soberania popular é a de que as pessaarssbformam algum tipo de unidade.
Eles ndo sdo uma equipe qualquer escolhida pdlarihigiue s6 tem em comum a lista de
passageiros de algum vdo internaciohd

Taylor cré que a composi¢cao da sociedade tem atwfum elo comum, seja uma
histdria, uma cultura, que liga os individuos dertado que o desinteresse com este pano de
fundo representa um desinteresse com a sua pidpriidade. Ora, € este elo que faz com
que as decisbes coletivas, bem como os direitadgados na sociedade, tenham uma
aceitacdo coletiva. Uma sociedade marcada peloardgsinteresse poderia acarretar numa
destituicdo da unidade social, pois ha medida ezracupinido do outro € irrelevante ndo ha a
necessidade de perseguir metas coletivas, dentgeiaas os direitos basicos. Ao tratar do
desinteresse no tocante as metas coletivas o0 eftina sua critica a fragmentacdo da

sociedade.

1931d. Ibid., p.282.

1941d. As Fontes doSelf: a construcéo da identidade moderna. Op. CitG1p.4
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1%d. Argumentos Filoséficos Op. cit. p.294.



Na medida em que as pessoas envolvidas ja tenteitn ama perspectiva atomista,
gue vé a sociedade como uma agregacédo de individumoseus préprios planos de
vida e nega a realidade da comunidade politicaa esacdo [de impulso a
centralizac&o politica] esta disponivel com ain@omimediaticidade?’

Segundo o autor, uma sociedade fragmentada reftetdeslocamento das questdes
politicas, dado que os individuos estdo envolvielosinteresses particulares que séo, por
vezes, irrelevantes no tocante ao bem comum. Esteenario de alienacdo das questdes
coletivas e uma centralizacdo nas questdes indilgdau limitadas a pequenos grupos. Deste
modo, as questdes coletivas recaem sobre a tutelBsthdo que monopoliza as questbes
politicas. Um outro motivo de alienacéo politicadese a burocratizagdo politica, visto que
os individuos se inibem a participar das questdkdicas, dada a distancia entre os cidadaos
e o0 Estado, no sentido de que a voz de um Unigeidud se esvai em meio a imensidao do
Estado, e o cidaddo tem o sentimento de que éveele.

O filésofo destaca outras dificuldades das socieslatbmocraticas de massa. Um
dos motivos da perda da liberdade da sociedade mivimelhor, da liberdade de autogoverno
de um povo, esta na facilidade com que os cidadaosvitimas de dominacdo seja por
intermédio de uma midia corrupta, ou de gruposnteresse (lobbies) que influenciam nas
decisdes, ou até mesmo por uma falta de informdedparte deles. Ao mesmo tempo, a
sociedade pode ser cerceadora das minorias na®éalas nas questdes publicas, bem como
pode ficar a mercé do engrandecimento da funcadBstiado que passa ser o Unico agente
politico. “A mais completa destruicdo da sociedadd foi levada a efeito em nome de
algumas variantes e sucessoras dessa idéia nm 9€€ulcom destaque para a nacdo e o
proletariado.**® Além disso, a sociedade civil é passivel tambértégiga independente do
poder econémico, no que tange ao seu aspecto déenmsivel pelo qual a sociedade fica a
mercé de uma logica independente e, por vezes, nddimia por parte dos ajustes
econdmicos. Assim, a sociedade civil nas demogditiarais ndo cumpre seu papel, pois o
seu poder de acdo nem sempre é efetivo, por caubardcratizacdo do Estado, ou porque
grupos, como os sindicatos, colocam-se como agents sempre legitimos, entre os
cidaddos e o Estado; e que, da mesma forma, ispklm burocratizacdo e interesses
particulares corporativistas os individuos dasigdies politicas. Assim, a idéia de sociedade
civil apresenta problemas tanto na medida em qamada como um campo independente do

politico, como é o caso da l6gica econbmica, quantseu atrelamento ao politico, seja por
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um engrandecimento do Estado, seja por uma l6gititica manipulativa. Deste modo, o

autor vislumbra algumas solu¢des da presenca @s agliticas no ambito da sociedade civil.

Associagdes voluntarias de todo propdésito sao sadioMas sua significacdo reside
em nos dar o gosto e o habito do autogoverno, rppé@ue sdo essenciais para
propdsitos politicos. Mas para serem réaé$ de autogoverno, tém elas de ser nédo
gigantesca. Quanto a esta, deve ser descentralidadaodo que o autogoverno

possa ser praticado também no nivel local, senesteingir ao nacional. Se esse

autogoverno desaparecer naquele, corre o riscesigpdrecer também nebte.

O autor avalia uma sociedade participativa na naeelid que ela é tomada por individuos
preocupados com as questdes coletivas, mesmo pelapiazem parte, na pior das
hipéteses, de questdes individuais, pois o indiviglparte inseparavel do grupo. No
entanto, reconhece que o incentivo a essa pratigamana medida em que o cidadéo
detém o poder de decisao, e sabe que seu posi@atmsera relevante e igual, seja no
ambito local seja no nacional. Por isso, a desakdcdo € um projeto que visa encorajar
a participagéo.

E importante ressaltar a forma com que o autorlimea sociedade liberal que,
diferentemente de ser marcada por uma sociedaddireiios aos moldes dos liberais
procedimentais, carrega em seu bojo o autogovermm @eca fundamental de edificacdo da
sociedade. No entanto, o autor faz objecfes a ponde sociedade que se transforma em
controle social da politica sem que ela mesma diéizpp avangcando em mecanismos

democréticos de manifestacdo e realizacao da déuetwspolitico.

[...] a politica liberal deve preocupar-se com @sdicdes de um processo decisoério
genuinamente democratico e que a esfera publicaendi@e ser vista apenas como
uma forma social que limita o politico, mas comadse ela mesma o meio da
politica democréatic&

Assim, embora a sociedade civil seja um proposiportante na definicdo do
liberalismo, no sentido de apresentar o meio no gliaerdade é exercida, sua contrapartida
esta na promoc¢ao de uma sociedade nao apaticastdegipoliticas.

Apesar dos valores defendidos por Taylor e Rawkrséguais, 0 método para se
legitimar tais valores sdo diferentes, o que aadraonstrando algumas diferencas entre
ambos, sobretudo, no campo da idéia do multiclisima e na idéia da participacéo politica.
Para Rawls: em meio a pluralidade de valores desgni@dade, ndo pode existir a defesa de
um ou outro valor, de um ou outro grupo, sob pemae& cometer um abuso a liberdade

(inviolavel) do individuo. Quanto a participacaolipoa (embora Rawls de um destaque
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maior a liberdade politica), ela ndo pode ser édarde forma obrigatoria, também, sob pena
de se cometer um abuso a liberdade individual. Pagdor: ao pensar a idéia de que o
individuo tem sua identidade referenciada ao seio,nmas valores cunhados pela sua
comunidade, o Estado ndo pode ser neutro com cefagiiomocao desses valores, sob pena
de se perder a identidade do grupo referenciadoulfura, o valor do grupo, tem mais
destaque para o Estado do que qualquer plano dodivique va de encontro com esses
valores. Os valores, como foi dito, fazem partehtkiéria da comunidade, exercem a
configuracdo da identidade dos individuos. No r@ntaTaylor ndo nega as liberdades
individuais, como foi afirmado no respeito ao valder autenticidade do individuo, e de sua
dignidade. Essas politicas publicas ndo chegamtaengo, mas também nao ficam no campo
do estritamente inviolavel de Rawls, Taylor apeai@sna que algumas medidas devem ser
tomadas para se manter a cultura de um povo. N@aala participacdo politica, Taylor
acredita que a participacdo é aquilo que pode im@s da dominacdo, e nisso, se apodia nas
idéias de Tocqueville, de que a liberdade poligcajue faz com que haja a propria
manutencdo das liberdades individuais. Taylor buse#s para que essa liberdade seja
exercida sem manipulacéo, seja pelo Estado, stodicgrupos, empresas. Para o autor, € esse
o caminho da esfera publica livre, que permite g exercamos a nossa liberdade na o6tica
do ideal liberal de sociedade. Ao defender o espressno e romantismo, Taylor ressalta uma
concepcéao de liberdade e individualidade que perfudir de mazelas decorrentes da cultura
moderna como o0 desincentivo a participacdo politesultado de um individualismo

narcisista, ou mesmo de uma visao instrumentabciedade.



CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa pretendeu expor a concepcao expressdaspessoa em Charles Taylor,
ressaltando algumas implicacdes éticas e polificasentes nessa perspectiva de pessoa. De
forma metodoldgica, buscou-se separar essas gseg@@ delas se ter um melhor
entendimento. Ao final da pesquisa faz-se necessdinda, salientar a unido dos principais
pontos dissertados nos trés capitulos como formaed@proximar de uma visdo mais
complexa presente na filosofia do autor, que alerasges pontos de forma conjunta.

A maneira como foi abordado o pensamento do aigido em vista sua concepgao
de pessoa, teve por objetivo ressaltar duas direensidcundantes a idéia de pessoa: uma
moral, historica, e outra ontologica. A constitwigda idéia de pessoa em Taylor tem como
base a defesa de vinculos existenciais de engadjamer culminam na defesa de valores
comunitarios. Por isso, as questdes éticas e qaditestdo interligadas aos aspectos da
concepcao de pessoa.

Num primeiro plano, ha o exemplo de uma concepgdertjajada, ou atomista,
gue simboliza a idéia de um sujeito auto-suficiedésvinculado do seu meio (mundo), da
comunidade — para dizer no quesito politico -, gneontra sentido em si mesmo. Essa
concepcao tem raizes em um modelo de sujeito deiilonde cartesiano, que se afirma
na teoria do desengajamento da pessoa compondiugaado racionalismo iluminista.
Esta resulta em consequiéncias ndo s6 para a \ngd@ldgica do sujeito como proporciona

valores para a modernidade e, assim, traz implesagd campo da ética e politica.

Taylor se contrapfe a essa perspectiva, ou meleagnsequéncias negativas que
essa cultura traz para a modernidade. O autordrdpor uma concepcao de pessoa
engajado, ou holista, que é a constituicio de wi@& ide sujeito que encontra sua
identidade, a composi¢ao de seus valores, bem sampropria liberdade vinculadas com
a comunidade. Taylor busca constituir essa pelispeestimulado pelas filosofias que
retratam um sujeito engajado, seja pela linguagemm Wittgenstein, Herder, seja pela
reconciliacdo entre corpo e mente, nas visdes delHéerleau-Ponty, Heidegger. O autor
busca resgatar esses valores na propria modernidageartir do romantismo e
expressivismo. Embora o recorte feito na obra doravise pontuar essas correntes, é
necessario atentar para as filosofias que seguiratefesa de um sujeito engajado na

contemporaneidade no intuito de observar a compositia concepcdo de pessoa em



Taylor. Apesar de ser ousada a explicitagcdo denetagéo entre esses dois periodos e 0s
planos tedricos, pois € inquestionavel a constatad@ diferenciacdes tedricas na
abordagem de cada filésofo, a relagcdo ndo se mgstrem conceber as vicissitudes
tedricas, mas, antes, em compreender um horizomero de defesa de valores na forma
de compor a idéia de sujeito engajado e de corgiggma concepgdo de pessoa decorrente
da cultura objetivo/cientifica do racionalismo ilunista.

A composicdo do sujeito engajado, partindo da calltemantica e expressivista,
demonstra uma preocupacao teorica do autor em egar ros valores modernos que séo
imprescindiveis na composicao tedrica das filosofiantemporéaneas. Por isso, Taylor se
mostra um otimista com relacdo a modernidade, aplespontuar alguns pontos negativos na
cultura moderna.

Ao analisar as configuracdes morais da modernidad#dpsofo identifica alguns
pontos em comum que se manifestam nos mais divetanes tedricos no iluminismo, no
romantismo e expressivismo. A partir do pressupestoum da idéia de interioridade, a
modernidade acaba expressando uma série de vglogesondicionam a dimensao moral do
sujeito moderno. A interioridade leva a defesardbvidualidade, valor imprescindivel para
as teorias modernas, juntamente com a igualdad#fastada na idéia de direito a dignidade
gue cada sujeito possui de expressar a sua indiuddde. A partir dessa cultura na forma de
conceber o sujeito, esses valores adquirem uma&lgdalde direitos, e manifestam-se como
normas para os individuos e sociedade. Isso sesanda importancia para a defesa dos ideais
politicos que s&o imprescindiveis na contemporadeid defendidos, sobretudo, pelo
liberalismo.

Taylor, embora se apdie na modernidade, de tal modoreconhece a importancia
desses valores para a constituicdo moral do sujeéantifica alguns mal-estares presentes na
visdo moderna de sujeito, sobretudo, decorrenmuliara naturalista que compde uma visao
de sujeito desengajada. O autor destaca a razionmemtal que culturalmente impds uma
nova percepcgao na relagdo entre o sujeito e o muradmedida em que tudo passa a ser um
objeto de conhecimento do sujeito que decifra ermad mundo por intermédio das leis da
razao; com a idéia de individuo auto-suficienten-s& a visdo do individualismo narcisista,
em que 0 sujeito ndo necessita da sociedade, obomel sociedade passa a ser um
instrumento para a consecucao dos fins privadosm,isso, vem o proprio desengajamento
politico, na medida em que se ressalta nessa vdsasujeito, uma liberdade de gozo da

privacidade e ndo de incitamento a participacdo.ni#zsma forma, a propria nocdo de



igualdade pode ser cega as diferencgas e, nessgpodesse perder sob o viés da neutralidade
do Estado a manifestagéo cultural de grupos queeear de uma atencao especial do Estado
como condic&o para perpetuarem suas culturas. Maseeo Estado acaba promovendo uma
massificacdo, na medida em que permanece indiegeméalidade da existéncia de grupos
culturais, as vezes, conflitantes, presentes em mm@sma sociedade. Contudo, partir do
momento em que se legitima acdes do Estado emibienda sobrevivéncia de grupos e
culturas, o problema passa a residir na idéia dasqgrupos ou culturas devem ser
promovidas? Ou melhor, sera que ao promover unerditada cultura o Estado ndo estaria
levando ao fim de outra, ou ao cerceamento dadiduie?

A tarefa de Taylor esta, em certa medida, justagnemt desenvolver essas questdes,
isto €, desenrolar os conflitos a que os valoredemmms podem ser levados. Um primeiro
passo estd em compreender valores e conceitos destedo, liberdade individual,
igualdade,desenvolvidos pela modernidade, sob urtra ética, que ndo necessariamente a
de uma cultura iluminista e cientificista, preset¢eforma hegemoénica na modernidade. Tal
perspectiva aponta ou leva ao desencadeamento éila @& sujeito que possui uma
inviolabilidade de seus direitos , sobretudo, aolabilidade de sua liberdade. Sem negar os
valores da igualdade e liberdade Taylor se propddesafio de avalia-los sob o prisma de
uma cultura romantica e expressivista. No viésxgoassivismo, a liberdade é traduzida pela
autenticidade, isto é, pelo poder de expressamtizgéda individualidade que cada sujeito
deve ter por garantia. A principio, esses valogesparecem solucionar a questdo de como o
Estado deve lidar com as minorias culturais, ounmeesom o individualismo enquanto um
entrave para a defesa de um bem coletivo, ou engaja politico.

Ocorre que Taylor, ao resgatar o0 expressivismacioos-se em defesa da idéia de
engajamento do sujeito, isto €, que a autenticidadedividualidade esta referenciada a uma
cultura, a um horizonte moral que da sustentacddeatidade do sujeito. Nesse caso,
manifestar a autenticidade significa expressarlareua que esta referenciado esse sujeito
auténtico. Por isso, antes de serem normas unisers@aidas da razao, os valores modernos
sdo decorrentes de praticas comuns, e ganham gitimidgade quando sdo observados em
um meio comum no qual esses valores adquirem sefitad/lor ao valorizar a modernidade,
e por dar crédito a alguns valores fortes nelagmtes como a individualidade, a dignidade da
pessoa, os direitos humanos, faz com que impulsioadilosofia politica em direcdo a uma
forma de liberalismo. No entanto, esse nao selilaecalismo rawlseano que chega a defesa
desses mesmos valores por intermédio de um proeathiismo. Ao mesmo tempo,

manifesta um comunitarismo, pois identifica no ¢amy&nto do sujeito, sobretudo, na



manifestacdo de seus valores, seu elo para cormanaade. Taylor apresenta-se, entéo,
enquanto defensor de um liberalismo substancial,def@sa da liberdade e igualdade
relacionada a concepcéo engajada de sujeito, eno gaéor da cultura e as diferencas sao
pontos de defesa tanto para o Estado (comunidad®) para os individuos.

No que diz respeito as implicacbes éticas, Taylrde forma critica uma ética
atrelada a uma cultura do cientificismo e natumadisque ignora a real condicdo de sujeito
gue se auto-intepreta e, no caso, interpreta \&al®a@ra Taylor, essa cultura é responsavel por
uma universalizacdo dos valores que sédo sopesadds €ém vista um bem maior, universal,
deduzido de forma procedimental. Os bens adquireardter de neutralidade e independem
da avaliacdo que o sujeito estabelece deles.

Taylor destaca a partir de uma cultura expressiviat forma de conceber o sujeito,
implicacbes éticas que vao de encontro a essa @ivarsalista. Para o autor, € preciso
pensar os valores enquanto referenciados a umohg&imoral, manifestos numa cultura, e
que dependem da articulagcdo do sujeito, isto 8edaeconhecimento. Taylor apela, entéo, a
uma razao substantiva em contraposicdo a uma pnoeethl. Nesse sentido, 0s juizos
morais antes de serem verdades proferidas por am@ meutra, vazia, obedecem a um
horizonte de possibilidade de valores. Eles ocupamonfiguragbes morais do sujeito e se
manifestam nas avalia¢6es feitas pelos individdssbens que possuem uma forte densidade
comunitaria para o0 sujeito, irdo compor sua idexkx e a forma como ele avalia e
hierarquiza esses bens marcara sua individuali€adejeito, para Taylor, esta num constante
processo de constituicdo. Ao se avaliar e, se iposic em relacdo aos bens presentes na
comunidade, obtém, por vezes, edificagdo de suaeral configurando a sua identidade.

Uma ligagdo pode ser feita em termos das questéesisre politicas, na medida em
que Taylor centra suas preocupacdes a um mesmegonga razdo e de uma cultura que da
sentido aos planos tedricos de fundo a razdo. Adag@o que uma ética procedimental tem
no dimensionamento moral do individuo reflete demfp direta nas questdes referentes a
politica. Uma mesma auséncia de pluralidade deaes®, consequentemente, pluralidade de
formas de vida, se manifesta numa auséncia ddighaea politica. Alias, € decorrente de um
modelo abstrato de justica, consequentemente,zd®,rgue nega a possibilidade do Estado
em estabelecer rearranjos politicos, em benefiicutturas, minorias, que ndo manifestam o
modelo hegemonico de valores.

Nesse sentido, resgatar um modelo expressivisigedgoa nao significa apenas a
critica de um sujeito moldado de forma unilateral filosofia do desengajamento, como

também traz consigo uma cultura, um conjunto déras diferentes na forma de abordar o



ser humano em sua dimensao ética e politica. Taglopreende a cultura moderna enquanto
um horizonte de valores que configura a identiddmlesujeito. Isto significa que antes dos
planos tedricos representarem verdades cientifbes sdo formas de interpretar as praticas e
valores do sujeito. No caso, a propria percepcaquaedivergentes fontes morais agem em
conjunto na formag¢do do sujeito, estd em concorddoom o aspecto expressivista de
compreender a pessoa, no sentido que o sujeitderaEnd seu tempo, por intermédio de suas
praticas e da forma como interpreta os valoreseptes em seu horizonte moral. Assim,
tomar um sujeito desengajado, e a cultura decerdggsa perspectiva de pessoa, que pontua
uma universalidade das praticas e valores, signf@rder o aspecto interpretativo do sujeito,
sua dinamicidade no mundo, sua peculiaridade etarar a um tempo e espaco.

Enfim, o trabalho procurou ressaltar o resgat® fpélo autor a uma concepcao de
pessoa expressivista, que, na verdade, toma cpgsberiormente, enquanto uma contra-
cultura a alguns ideais do iluminismo e naturalisram outros filésofos como Hegel,
Wittgenstein, Heidegger, Merleau-Ponty. Nessa caltw sujeito engajado acaba dando
resultado em outros campos, tanto na defesa de étiba que valorize os aspectos
qualitativos dos bens, decorrentes de uma artigalalps individuos e de seus valores de
acordo com uma cultura, quanto de uma politica rgsealte um engajamento do sujeito
segundo a concepc¢do normativa de uma identidadmilaota a comunidade, na qual ele
assegura de forma mais consistente a sua indilda e liberdade.
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